TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagida yer alan sorularin Bagbakan Yardimcisi Sayin Ali Babacan tarafindan
Anayasa’nin 98’inci ve TBMM I¢tiiziigii'niin 96 ve 98’inci maddeleri uyarinca yazih
olarak cevaplandirilmasini arz ederim. 22.05.2014
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2008 yilinin son ceyreginde patlak veren ve etkileri kiiresel 6lgcekte ekonomik
kriz Tirkiye ekonomisi ve yurttaglarimiz iizerinde de ciddi olumsuz etkiler
dogurmustur. Krizin olumsuz yonde etkiledigi kesimlerden biri de kriz 6ncesinde doviz;
ozellikle Japon Yeni ve Isvigre Frang: iizerinden konut kredisi kullanan yurttaslardir.
Siiphesiz kredi kullanimi, tiiketiciler ile bankalar arasinda gerceklesen bir ticari akit
niteligi tasimaktadir. Bu itibarla s6z konusu akitten dogabilecek riskler akdin
taraflarinca ustlenilmelidir. Bununla birlikte 2008 krizinde oldugu gibi, yurttaslari
olagandisi dissal kosullar ile ortaya c¢ikan risklerden korumak veya s6z konusu risklerin
yarattifl magduriyetleri miimkin oldugu o6l¢iide hafifletmek Devletin yikimliliga
sayllmak gerekir.

Nitekim bu yiikiimliiliikten hareketle 24 Haziran 2009 tarihinde, 5915 sayili
Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlar1 Kanununda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun,
TBMM’de kabul edilmis ve kredi kart1 borg¢lar1 yeniden yapilandirilmistir.

Kriz 6ncesinde dovize endeksli konut kredisi kullanan tiiketiciler gecen zaman
zarfinda ¢ok ciddi mali yiiklere katlanmak durumunda kalmistir. Bu itibarla, s6z konusu
kesimin magduriyetini gidermek tizere, kredi kart1 bor¢lularina yonelik diizenlemenin
benzeri bir yasal diizenleme yapilmasinin dusiiniiliip disiiniilmedigine iliskin olarak
16/09/2011 tarihinde Basbakan Yardimcisi Sayin Ali Babacan tarafindan yazili olarak
cevaplandirilmasi talebiyle vermis oldugum soru 6nergesine Bankacilik Diizenleme ve
Denetleme Kurumu Baskani imzasiyla verilmis cevap “Halihazirda 2008 krizi 6ncesinde
doviz kredisi kullanan ve kriz nedeniyle Tiirk lirasinin degerinde meydana gelen diists
sonucu toplam bor¢ miktarinda azalma ortaya ¢ikmayan kredi borg¢lularina, kredi karti
bor¢lularina taninmis olan yeniden yapilandirma benzeri bir yasal diizenlemenin
getirilmesi hususuna yonelik Kurumumuzca yiriitiilmekte olan bir ¢alisma
bulunmamaktadir.” seklinde olmustur.

Gegen siire icerinde Japon Yeni ve Isvicre Frangi’na endeksli olarak sozlesme
imzalayarak konut kredisi kullanan ve déviz kurunda meydana gelen asir1 ylikselme
sonucunda kredi taksitlerini 6deme giicliigli icerisine diiserek magdur olan
vatandaslarimiz; magduriyetlerinin giderilmesi icin Tiirkiye Buytk Millet Meclisi Dilekce
Komisyonuna miiracaat etmislerdir. Komisyon, 04/12/2013 tarih ve 23 sayili kararinda;



Basbakanlik koordinatérliigiinde, biitlin taraflarin katilimiyla Hazine Miistesarligi, T.C.
Merkez Bankasi, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, Tiirkiye Bankalar Birligi
ile en fazla dovize endeksli kredi vermis olan banka temsilcilerinden olusan bir
komisyon kurularak, bireysel dovize endeksli kredi kullanan ve magdur olan
vatandaslarimizin sorununa ¢6zim bulunmasi, taraflar arasinda anlasmaya
varllamamasi halinde yasal diizenleme yapilmasinin degerlendirilmesi karar altina
alinmistir.

Dilekce Komisyonunun anilan karari tlizerine taraflarin katilimiyla 03/02/2014
tarihinde yapilan toplantida; sorunun ¢6ziimii i¢in taraf temsilcileri goriislerini beyan
etmis, konunun bankalar ile miisterileri arasinda 6zel hukuktan kaynaklanan bir iliski
oldugu, sorunun bankalar ile miisterileri arasinda ¢éziimlenmesi gerektigi, genel kanaat
olarak belirtilmistir.

Gerek TBMM Dilek¢e Komisyonu, gerekse Komisyonun karari iizerine toplanan
sektor temsilcileri, 2008 ve 2009 yillarinda imzaladiklar1 sézlesmeler ile Japon Yeni ve
Isvicre Frangr'na endeksli olarak konut kredisi kullanan vatandaslarimizin sorununa su
ana kadar ¢o6ziim liretememistir.

Bunun {zerine dovize endeksli olarak kredi kullanan vatandaslarimizin
yasadiklar1 magduriyeti giderme amaciyla Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanligina
tarafimdan 14/02/2014 tarihinde bir Kanun Teklifi verilmistir.

Plan ve Biitce Komisyonunun 19/02/2014 tarihinde yapmis oldugu goériismede
birbiriyle ilgili goriilmeleri nedeniyle s6z konusu 2/2007 Esas Sayil1 Kanun Teklifim ti¢
adet kanun teklifi ile birlestirilerek gorisiilmistiir. Gériismede Komisyonun Cumhuriyet
Halk Partili tlyelerinin yapmis oldugu oneri dogrultusunda magdurlar Komisyon
tarafindan dinlenmis, fakat Kanun Teklifimde yer alan 19/10/2005 tarihli ve 5411 sayili
Bankacilik Kanununa bir gegici madde eklenmesi seklindeki dneri yasa metnine dahil
edilmemistir. Komisyon goriismelerinde konuya yasa diizenlemesi yerine farkl bir
¢ozliim getirilmesi benimsenmistir. Bunun iizerine Plan ve Biitce Komisyonu Bagkani ve
Manisa Milletvekili Sayin Recai Berber baskanliinda doért siyasi parti grubunun
temsilcileri ve Tirkiye Bankalar Birligi temsilcileri ile toplanti yapilmis, toplanti
sonucunda Tirkiye Bankalar Birligi'nin yayimlayacagi bir genelge ile konunun
¢oziimlenmesi kararlastirlmistir. Tiirkiye Bankalar Birligi 4/3/2014 tarihinde internet
sitesinde konu ile ilgili Karar1 yayimlamistir. Ancak anilan Karar ile dovize endeksli
olarak konut kredisi kullanan vatandaslarimizin yasadiklar1 sorunlar halen biiytlik
olciide ¢ozlimlenebilmis degildir.

Bu cercevede;

1) Turkiye Bankalar Birligi'nin yayimlamis oldugu Karar kapsamina giren kag

kredi dosyasi vardir, bunlarin tutari nedir?

2) Karar kapsaminda yeniden yapilandirma icin ka¢ adet basvuru olmustur?

Bunlarin toplam tutari nedir?

3) Anilan Kararin yayimi sonrasinda hangi bankalar yapilandirmaya

gitmislerdir?



4)

5)

6)

7)

Bunlardan kag¢inin yeniden yapilandirilmasi gergeklesmistir? Bunlarin toplam
tutar1 nedir?

Kararda yer alan 250 bin lira limitini asan kredilerle ilgili olarak en azindan
250 bin liraya kadar olan kismin yeniden yapilandirilarak sorunun
¢oziimlenmesi hususunda bir diizenleme yapilacak midir?

Yargiya intikal etmesi nedeniyle karar kapsami disinda kalan kredilerin,
davadan vazgecilmesi halinde kapsama alinmasi diistiniilmekte midir?

Her ne kadar Turkiye Bankalar Birliginin Karari tavsiye karari niteliginde olsa
da bir kisim kredilerin yapilandirilmasi, bir kisminin ise yapilandirilmamasi
adaletsizlik yaratmistir. Adaletsizligin giderilmesi icin ilgili kurumlar
nezdinde yeniden bir ¢alisma ya da yasal bir diizenleme yapilmasi
diisiintilmekte midir?



