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BASKAN — Plan ve Butge Komisyonunun degerli uyeleri, Degerli Basbakan
Yardimcimiz, Degerli Devlet Bakanimiz, kamu kurum ve kuruluglarimizin degerli
barokratlari, basinimizin ve televizyonlarimizin degerli temsilcileri; Bagkanlik Divani adina
hepinizi saygiyla selamliyorum.

16’nci Birlesimin Birinci Oturumunu agiyorum.

Bugiin giindemimizde Devlet Planlama Teskilati Miistesarli§i, Turkiye istatistik
Kurumu Baskanligi, GAP Bélge Kalkinma Idaresi Baskanli§i, Hazine Mistesarlig,
Bankacilik Dizenleme ve Denetleme Kurumu, Sermaye Piyasasi Kurulu, Tutin ve Alkol
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Piyasasi Duzenleme Kurumu butce ve kesin hesaplari bulunmaktadir.
Gundemimizde yer alan bitge ve kesin hesaplarin gérismelerine bagliyoruz.
Degerli arkadaslar, konusmasini yapmak uzere Degerli Bagsbakan Yardimcimiza
sOz veriyorum.
Buyurun Sayin Bakan.

BASKAN — Tesekkur ediyorum Sayin Bagkan.

Degerli arkadaslar, butgelerle alakali kurumlarin sunumlari tamamlanmistir.

Degerli Gyeler, muzakerelere baglyoruz.

Ik s6z(i konugmasini yapmak lzere Sayin Hamzagebi'ye veriyorum.

Buyurun.

MEHMET AKIF HAMZACEBI (Trabzon) — Sayin Bagkan, Sayin Bagbakan
Yardimcisi, Sayin Devlet Bakani, degerli milletvekilleri, barokrasinin degerli mensuplarri;
2010 yili butge gorusmeleri baglaminda bugun énemli kurumlarin batgelerini gérusuyoruz.
Butce tasarilari gérigmelerinin hayirli olmasini diliyorum.

Ekonomimizin iginde bulundugu durum ve merkezi yonetim butgesinin
bayuklUklerine iligkin ¢ok kisa bir degerlendirme yaptiktan sonra gesitli konulara iliskin
bazi sorular sorarak konusmami tamamlamak istiyorum.

2010-2012 yillarini kapsayan orta vadeli mali programin ilk yilini olusturan 2010
Yih Merkezi Yonetim Bltge Kanun Tasarisi, yasadigimiz krizden ve daha 6nce IMF’yle
beraber gecirdigimiz donemlerin tecribelerinden yararlanan, bunlarin sonuglarini goren,
sorunlarin ¢ézimiinde atilmasi gereken adimlari atan bir biitge degil maalesef. Oyle
anlasihyor ki, 2010 yili donemi yine, eski modelin uygulamaya konuldugu, eski anlayisin
devam ettigi, krizin tecrUbelerinin yansitilmadigi ve ekonomideki temel sorunlarin
¢6zUmUunun olmadigi bir butge olacak.

Oncelikle ekonominin yéniinii belirlemekte Hikdmetin kullanacagi, kullanabilecegi
bir cabanin olmadidini ifade edeyim. Bu yok. Daha once IMF vardi, Hukdmet IMF'yi
kullaniyordu hem i¢ piyasaya hem dunya piyasalarina guven vermek acisindan. Sonra
bunun yanina Avrupa Birligiyle iliskiler eklendi. Ancak bugun geldigimiz noktada IMF’yle
herhangi bir iligkisi yok Turkiye'nin -resmen yok en azindan- Avrupa Birligi de toplumun ve
Hukdmetin gundeminde ikinci plana dusmus durumda. Boyle bir yoklukta orta vadeli
programa bir ekonomik program huviyeti verilmeye c¢alisiliyor ancak orta vadeli program
da ciddi bir ekonomik program olma 6zelligine sahip degil. Hem orta vadeli program hem
de 2010 Yih Merkezi Yonetim Butce Kanun Tasarisi sanal dengeler Gzerine kurulmustur.
Bu sanal dengeler Uzerinde tutarh bir bltge gibi gbéziukmektedir ama ayrintisina
girdigimizde isin hi¢c de Oyle olmadigi gorulmektedir. Sanal dengeden kastim nedir:
Bltgenin gider tarafi gergekgidir ama gelir tarafi gercekgi degildir. Ayrica Turkiye'nin
temeldeki gelir tarafindaki problemine ¢6zim getirmemektedir. Bunun adimlarini,
isaretlerini tagsimamaktadir. Orta vadeli program, orta vadeli mali plan da, bu konuda
zaten yuvarlak cUmlelerle bu konu ele alinmistir. Her zaman alistigimiz, bildigimiz
cumleler orada vardir. Nedir bu? Hukimetin yedi sene 6nce iktidar olurken Acil Eylem
Plan’'nda bize taahhuUt ettigi kayit disi ekonominin énlenmesi taahhudu yine bu plan ve
programda var. Yani bu sanal dengeyi saglayacak olan, onu ger¢cede donustirecek olan
Oonlem programlarda bdyle ifade edilmis. Bunun kulaga hos gelen ama gergekg¢i olmayan
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bir 6nlem oldugunu biliyoruz.

Merkezi yonetim butce gelirini, 2010 yili gelirini, eski yillarla ayni baza getirmek
igin Igsizlik Fonu ve Ozellestirme Fonu aktarimlarini distigimiizde gayrisafi yurt igi
hasilaya oran olarak yluzde 21,7 oldugunu gorurtz. Bu 2000 sonrasindaki yillarin en
disiik oranidir. Ustelik 2010 yilinda iddiali bir vergi geliri tahmini bunun iginde yer
almaktadir. Buna ragmen, 2000 sonrasinin en dusuk oranidir.

“‘Bltgenin U¢ temel problemi var.” diye daha once butgenin timu Uzerindeki
gorusmelerde ifade etmistim. Bu problemlerden birincisi budur. Gelir artmiyor. Neye
karsilik artmiyor? Faiz disi giderlerdeki artisi karsilamak bir yana mevcut seviyesini bile
korumuyor. Demek ki, faiz dig1 giderlerde bir artis var, buna karsilik butce gelirlerinde bir
azalig var, artis yok. Faiz digi giderlerde 2003-2008 araliginda gayrisafi yurt i¢i hasilaya
oran olarak yuzde 17-18,5 araliginda seyreden oran 2010'dan itibaren -2009'u
saymiyorum, kriz etkileri olan bir yildir- yuzde 22’lerin Uzerine gikiyor, bir daha 21’lerin
altina inmiyor. 2011’de 21,6; 2012’de 21 hedefleniyor. Bu rakam 2007’de yuzde 17,5'tur
degerli arkadaslar. Bunu krizle agiklamak mumkudn degildir. Bu harcamalarin alt kalemine
baktigimizda cari transferlerdeki artistan kaynaklanan bir artis oldugunu goéruyoruz.
Demek ki, gelirini artiramayan bir TUrkiye var,. buna karsilik giderleri artan bir Turkiye var.
Keske yatirrm giderleri artsaydi da o artisi makul, normal bulsaydik, “krizden ¢ikmak igin,
krizin etkilerini gabuk atlatabilmek i¢in yatirrm yapiyoruz” diyebilseydik. Bdyle bir temel
problem var but¢ede. Bunun ¢ozumune yonelik higbir adim gérmuyoruz.

Tarkiye'nin tasarruflari azalmaktadir, kamunun tasarruflari azalmaktadir, &zel
sektorun tasarruflar azalmaktadir. Kamu tasarrufunun kriz yilinda azalmasini makul
bulabiliriz ama yeniden, sonraki yillarda da bu azalisin devam ettigini goriyoruz. Lutfen
Ozellestirme Fonu ve issizlik Fonu’ndan yapilan aktarimlari sayin bakanlarim bu
degerlendirmede harig tutsunlar, eski yillarla kiyaslamalari yaparken. Oyle anlasiliyor ki,
issizlik Fonu HiikGimetin can simidi olacaktir. Giderek Issizlik Fonu ana parasinin bile
Hukdmet tarafindan kullaniimasi durumuna gelirsek sasirmayalim.

Bu butgeye bir ayak lazim yani gévde var, her sey var ama yurumesi igin iki tane
ayak gerekiyor, o ayaklar da vergi tarafi. Vergi tarafinda ciddi bir dnlem gézukuyor. Ufak
tefek duzeltmelerle, maktu vergilerin miktarini artirmakla bunun dizelmesi mumkuan degil;
BOTAS'In vergi borcunu 6demekle mumkin degil. Vergi esnekligi 2,1 yani 100 birimlik
gayrisafi yurt ici hasila, buyumeyle 101 oluyorsa vergi geliri 1 degil 2,1 artiyor. Yani
bdyumenin ¢ok Uzerinde. Bu 99’dan 2000 yilina gecerken olaganustu vergiler alinan
dénemden bile daha yuksek bir esneklik, daha ylksek bir vergi yuku artisi. Ekonomide
bdyle bir tablo yok, bu verginin gelebilecedi bir kaynak yok. Cok Kkisaca
degerlendirmelerim bunlar.

izninizle, bazi sorular sormak istiyorum: Diizenleyici denetleyici iki kurumumuzun
bltce sunuslarini izledik. Hemen her kurum bize bltge sunusunu yaparken “Hazineye su
kadar aktardik” diyor. Demek ki, bir fazlalik var, ilgili yasa uyarinca da bu gelir Hazineye
aktariyor. Demek ki, sektorden gereksiz yere bir kaynak aliniyor. Yani Hazineye
aktariliyorsa o duzenleyici denetleyici kurumlarin gelirlerini gézden gecirmek gerekir.
Bunlar da bir nevi vergidir. Sektorin Uzerindeyse bu, sonugta vatandasin Uzerinde
demektir. Bunun gézden gecirilmesi gerektigini dustintiyorum.

BDDK'yla ilgili bir dnerim var. Dun, burada Ulastirma Bakanhgi butgesini gorustuk.
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Sayin Bakan bize PTT Banki anlatti. PTT, Sayin Bakanin sunumuna gore bankacilik
yapmaktadir, bankacilik yapiyor.

Simdi, Sayin BDDK Bagkani sunumu izlemedigi i¢cin “Hayir, onun yetkisi yok.”
diyecektir, ama Sayin Ulastirma Bakaninin sunumuna gore bankacilik yapiyor. Aynen
soyle cumle: “Vatandag PTT Banka parasini yatirir, ihtiyaci oldugu zaman parasini
cekebilir.” Bu mevduat toplamaktir.

Iki, kredi karti veriyor, diinyanin her yerinde gegerli kredi karti. Derhal BDDK PTT
Banki denetlemelidir. Kamu kurumudur, arkasinda Ulastirma Bakani var, boyle bir sey
olmaz. Bankacilik Kanunu’nu ihlal eden, ana gorevini yapmayan, mektup gonderilerini on
bes glinde adresine teslim edemeyen PTT, isini gliciinii birakmis bankaciliga girmis. Oyle
anliyorum ki Ulastirma Bakani oradan bir banka yaratmak istiyor, Hukimet oradan bir
banka yaratacak. Bunun yasal duzenlemesi de gelir bir slre sonra herhalde, Hukimetin
elinde Ozellestirilecek bir banka daha olur. BDDK bu faaliyete el koymalidir, bunu
oneriyorum ve BDDK’ya bir soru soruyorum:

BDDK'’ya bir atama yapildi.

(Mikrofon otomatik cihaz tarafindan kapatildi)

BASKAN - ilave siire veriyorum.

Buyurun.

MEHMET AKIF HAMZACEBI (Devamla) — Tesekkiir ederim Sayin Baskan, bes
dakika icinde toparliyorum.

Bir Uye gorevinden ayrildi, Sabri Davaz. Bu Uyenin gorevinden ayrilmasi kendi
istegiyle mi olmustur, yoksa acaba ayrilmaya zorlanmig midir? Sabri Davaz’in gérevden
ayriimasiyla BDDK’ya iki yeni Uye atanmasinin arasinda bir iliski var midir? Sabri
Davaz’'in gorevinden ayrilmasinda, bazi yatirrm bankalarina mevduat izni veriimemesi
yonundeki bir gorts, onun gorusu etkili olmus mudur? Atanan kisilerden birisi hakkinda
gorevi ihmal nedeniyle bir kamu davasi acgilmis midir? Agilmigsa bunun sonuglari ne
olmustur?

SPK’yla ilgili bir sorum olacak. Sermaye Piyasasi Kurulu maalesef son donemde
¢ok yiprandi. Eski Bagkan ayrildi, yerine yeni bir Baskan atandi. Tabii ki kamuoyunu o
kadar mesgul eden ve SPK'nin itibarini zedeleyen o tartismalardan sonra atanan
Bagkanin herhangi bir tartismaya konu olmamasi gerekir, kendisinin de bu tip
tartismalara meydan vermemesi gerekir.

Ben SPK Baskaniyla ilgili bir soru dnergesi vermistim. Buna Sayin Basbakan
Yardimcimiz cevap verdi. Cevaptan kastim, SPK Baskaninin vermis oldugu cevabi bana
gonderdi.

Benim sorum suydu: SPK Bagkani Vedat Akgiray, Bimeks Bilgi islem ve Dis
Ticaret A.$.’nin en buyuk hissedarlarindan biridir. SPK Baskanligina ataninca dogal
olarak bu hissesini devretmesi gerekir. Bu sirket disinda Bimeks Bilisim ve Yonetim A.S.,
SPV Bilisim ve Dig Ticaret A.S. sirketlerinin de hissedaridir. Bir aile sirketi hiviyetinde
sirkettir bu, kardesleri vardir. Ticaret Sicili Gazetelerini inceledim. Ticaret Sicili
Gazetelerinde, Bimeks Bilisim ve Yonetim A.S.'yle, SPV Bilisim ve Dig Ticaret A.S. deki
hisselerinin devrine iligkin ilanlari okudum.

SPK Kanunu’na gére Bagkanliga atanan kisi herhangi bir sirkette hissedar ise
hisselerini Uglinct dereceye kadar kan, ikinci dereceye kadar sihri hisimlari digindakilere
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devretmek zorundadir, fakat Bimeks Bilgi islem ve Dis Ticaret A.S.’deki hissesinin
devrine iliskin herhangi bir Ticari Sicil Gazetesi ilani gérmedim.

Sorularim sunlardi: Vedat Akgiray, adi gegen sirketteki hisselerini 2499 sayili
Kanun’un 20’nci maddesi uyarinca devretmis midir? Devretmisse, bu devir kime ve hangi
tarinte yapiimigtir? Eger devir s6z konusuysa, sirket yonetim kurulu hisse devrine iligkin
olarak hangi tarinte karar almigtir? Hisse devirleri pay defterine hangi tarihte
kaydedilmistir?

(Mikrofon otomatik cihaz tarafindan kapatildi)

BASKAN — Sayin Hamzagebi, toparlayin.

MEHMET AKIF HAMZACEBI (Devamla) — Devir s6z konusuysa, dider iki sirketteki
devre iligskin islemler Turkiye Ticaret Sicili Gazetesi'nde ilan edilirken, Bimeks Bilgi Islem
ve Dig Ticaret A.S.’de neden ilan edilmemistir?

Simdi, gelen cevap sadece su. ilgili bélumini okuyacagim. Séyle diyor: “Bimeks
Bilgi islem ve Dis Ticaret A.S.’nde bulunan paylarimi temsil eden nama yazili muvakkat
iimGhaber, Tlrk Ticaret Kanunu hikumleri cergevesinde 6 Mart 2009 tarihinde devir ve
temlik edilmis ve s6z konusu devir ayni kanuna uygun olarak Kadikdy 15’inci Noterligi
tarafindan 17/4/2008 tarih ve 16099 numarayla tasdik edilmis olan ortaklik pay defterine 6
Mart 2009 tarihinde kaydedilmistir.”

Simdi, benim sorularim arasinda kime devredildigi de vardi, ona cevap verilmis
degil. Oysa, Sayin Bagkan basinda yer alan demeclerinde, bu hisseleri kardeslerine
devrettigini sdylemistir. Gazete haberleri burada, gostermemin yarari oldugu kanaatinde
degilim, arzu edenlere verebilirim.

Simdi, ben soruyorum: Kime devrettiniz? Kardesinize devrettiyseniz SPK’nin ilgili
hikmunu acgikga c¢ignediniz demektir. Ee, ben soruyorum, buna beyan yok, kime
devrettigini sdylemiyor Sayin Baskan. Ticaret Sicili Gazetesi'nde ilan zorunlulugu yok
denilebilir ama, diger iki sirketi de ilan etmissiniz, bunda ilan etmiyorsunuz.

Simdi, SPK Baskani olan kiginin boyle bir tartismanin iginde olmamasi gerekir.
Ben soru sordum. Acgikga der ki: “Ben su tarihte devrettim. Sermaye Piyasasi Kanunu’nun
20’'nci maddesine aykiri bir iglemim yoktur.” Bu konuda Sayin Bakandan cevap
bekliyorum.

izninizle bir iki kisa seye daha deginip bitiriyorum Sayin Baskan. Tutiin ve Alkol
Piyasasi Duzenleme Kurumunun yasasinin cezalari dizenleyen maddesine iligkin bir
uygulama sorunu var. Daha dogrusu uygulama sorunu degil, yasanin kendisinden
kaynaklanan bir sorunu var. Diyelim ki ilgili yasaya bazi bayiler, dagiticilar aykiri hareket
ettigi yonunde idare bir tespit yapti. Mahkemeye verdi Kkisiyi. Bu mahkeme
sonuglanmadan, mahkeme sureci devam ederken Kisinin butlin iglemleri bloke ediliyor,
ruhsati iptal ediliyor. Boyle bir sey olmaz. Hukuk devletinde henlz o bir iddiadir daha,
sonuglanmadan, sdbuta ermeden, mahkeme karar vermeden, hatta bu karar
kesinlesmeden kisinin ruhsatini iptal etme ydninde bir yasa maddesi demokratik bir
ulkeye yakismiyor, bunu duzeltmek gerekir diye disunuyorum.

Tesekkur ediyorum.

TUIK’in blyime rakamlarina iliskin bir sorum var, tereddiit yaratan bir aciklama,
ona iliskin bilgi isteyecektim, ama olmazsa ben TUIK Sayin Baskanina bunu daha sonra
vereyim, biraz uzun bir not, Sayin Bakana takdim edeyim, onu yazili olarak da alabilirim
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Sayin Bakandan.
Tesekkur ederim.
BASKAN — Tesekklr ederim Sayin Hamzagebi.

SORULAR VE CEVAPLAR

BASKAN — Sayin Hamzacgebi, buyurun.

MEHMET AKIF HAMZACEBI (Trabzon) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sorularim sunlar: KiT’lerin ve 6zellestirme programindaki kuruluslarin stok borglari
tablosuna baktigimizda dis borglarin 2002’den bu yana nominal olarak azalmakta oldugu
halde i¢ borglarin arttigini gériiyoruz. KiT'lerin i¢ borglarinin toplami 2002 yilinda 15,7
milyar TL iken, 2009’un ikinci geyrek sonu itibariyla 64,6 milyar TL'ye ¢iktigini goériyoruz,
yaklasik dort katina yakin bir artis. Ancak bunun bir alt kalemi son derece 6nemli. Alt
kalem de KiT’lerin birbirlerine olan borglari. Bu rakam 2002 yilinda 7,5 milyar TL iken,
2009'un ikinci geyreginde 42 milyar TL'ye gikiyor, yaklasik 6 katlik bir artis. KiT lerin vergi,
SSK gibi prim borglarinda bir iyilesme izlerken, dig borglarda bir iyilesme izlerken,
dzellikle KiTlerin birbirlerine olan borglarinda ve 6zel kisilere olan borglarinda ok
olaganustu bir artis var. Bunu nasil ¢dzmeyi dustunuyorsunuz?

Ikinci sorum, Yatinm Destek Ajansiyla ilgili Sayin Bagbakan Yardimcisina bazi
sorular sormustum, soru dnergem de vardi. Bununla ilgili su an sormak istedigim ve ifade
etmek istedigim husus sudur: Yatinrm Destek Ajansinin Turkiye'ye dogrudan yabanci
yatirim getiriimesinde olculebilir hi¢bir faydasinin olmadigi kanaatindeyim. Yatirnm Destek
Ajansi kamuoyunu aydinlatici bir fonksiyon icra etmemektedir. Destek Ajansinin web
sayfasina girilip bakildiginda, Ajansin basindaki kiginin bile kim oldugunu bilmek mumkudn
degildir. Dogrudan Bagbakana baglh olmasi nedeniyle herhangi bir Devlet Bakaninin veya
Bagbakan Yardimcisinin denetiminde de degildir. Kanaatimce Yabanci Sermaye Genel
MuaduarlGgu bunyesinde daha 6nce yuratilen faaliyet, bugun Ajansin yarattugu faaliyetten
¢ok daha etkindi. En azindan Parlamentoya hesap veren bir yapi vardi, butgeleri
geliyordu, rakamlarini gérusiiyorduk. Simdi sorumsuz bir kurum yarattik. Ustelik dogrudan
yabanci yatirim girisinde de higbir katkisi yok. Soru dnergelerine bile cevap veremeyen,
bltcesini agiklayamayan, rakamlarini séyleyemeyen bir yapi var orada. Soru Onergesi
O0zel konulari da igermiyor. Faaliyetlerini soruyorum, butgesini soruyorum, denetim
yapiimig midir bunlari soruyorum, bunlara dahi cevap veremeyen bir yapi var. Yatirim
Destek Ajansinin lagvedilerek Yabanci Sermaye Genel Mudurlugad blnyesinde bu
hizmetin verilmesinin Ulke agisindan daha yararl olacagini duginiyorum. Bu konuda siz
ne dusunuyorsunuz? Sorum bu.

Son sorum da su: Duzenleyici ve denetleyici kurumlar kendi kanunlari geregi ve
kurulugs mantigi geregi 6zerk bir yapiya sahip kurumlardir. Ancak bu kurumlarin basina
baskan atanirken, atanma oncesinde kendilerinden istifa dilekgeleri alindigi seklinde bir
iddia vardir. Bu iddia dogru mudur? Bunu Sayin Bagbakan yardimcisina soruyorum veya
dizenleyici, denetleyici kurumlarin baskanlari da cevaplayabilir tabii ki.

Tesekklr ederim.

BASKAN — Buyurun.



MEHMET AKIiF HAMZAGCEBI (Trabzon) — Bir sey ilave edecegim.

Sayin Basbakan Yardimcisina bir sorum var. Kredi Garanti Fonunun islemedigine
iliskin haberler var, Sayin Bagbakan Yardimcisinin da konuya el koydugu séyleniyor. ki
kurumun anlasamamasi nedeniyle bizim isledigimizi sandigimiz ama gercekte islemeyen
bir dizenleme olmus durumda Kredi Garanti Fonu. Oradaki sorun nedir acaba? Ne
zaman islemeye baslayacak?

Tesekkur ederim.

BASKAN — Tesekkur ederim.

BASKAN — Tesekkur ediyorum Sayin Bakan.

Son s6z vekilindir. Var mi soz isteyen?

Sayin Hamzagebi buyurun.

MEHMET AKIF HAMZAGCEBI (Trabzon) — Tesekkiir ederim Sayin Baskan. Sayin
Bagbakan Yardimcisina, Sayin Devlet Bakanina ve Duzenleyici Denetleyici Kurumlarin
sayin baskanlarina yaptiklari agiklamalar igin tesekkur ediyorum.

Son so6z tabii ki yapilan agiklamalarin tekrar degerlendirilip yeni bir tartisma
yaratiimasi amaciyla alinmiyor ama ¢ok énemli gorilen bazi konularda veya eksik kalan
bazi konularda bir ilave yapmak amaciyla alinan bir s6z hakki. Degerlendirmemi o
cercevede yapacagim.

Oncelikle, Sayin Devlet Bakaninin GAP’la ilgili davetine tesekkir ediyorum. Ben
sahsen bdyle bir ziyaretin yararli olacagini distnudyorum.

S6z alma nedenim su: SPK Bagskaniyla ilgili olarak sordugum sorulara SPK
Bagkan Vekili oldugunu dusundigum arkadasimizin verdigi cevap benim sorularimin
cevabi degil. Tabii bu cevabi Sayin Bagkan Vekilinden almayi da beklemiyorum. Yani
kendisi nihayet Bagkan yerine buraya gelmis bir kisi. Boyle bir cevabi kendisi verebilir
ama sordugum soru, Sermayeye Piyasasi Kanunu’nun 20’nci maddesi gergevesinde
mevcut Bagkanin yaptidi islemin 20’nci madde de belirtilen hususlara aykiri olabilecegi
durumuna iligkin bir teredduttar.

Maddenin ilgili kismini okuyorum, birinci fikranin ikinci cumlesi: “Kurul Bagkan ve
uyeleri, goreve baglamadan 6nce maliki olduklari paylari ve portfdyinde hisse senedi
bulunan yatirrm fonlarinin katilma belgelerini Uglnclu dereceye kadar kan ve ikinci
dereceye kadar sihri hisimlarn disindakilere satmak veya devretmek suretiyle elden
¢cilkarmak zorundadirlar. Otuz gun iginde bu hikme uygun hareket etmeyen uyeler
uyelikten ¢ekilmis sayilir.”

Sorum suydu: SPK Bagkaninin hissedar oldugu U¢ tane sirket var. iki sirketle ilgili
hisselerini -ki bunlar Bimeks Bilisim ve Yonetim AS’yle, SP ve Bilisim ve Dis Ticaret AS- 4
Mart 2009°da Mehmet Murat Akgiray’a devretmis. Kardesimi artik bilemiyorum ancak
soyadina bakilirsa akrabasi oldugu anlasiliyor. Bu devir keyfiyeti de 13 Mart 2009 tarihli
Tarkiye Ticaret Sicili gazetesinde ilan edilmis.

(Mikrofon otomatik cihaz tarafindan kapatildi)

BASKAN — Sayin Hamzagebi, lutfen tamamlayalim.

Buyurun efendim.

MEHMET AKIF HAMZACEBI (Devamla) — Tamamliyorum.

Aslinda sunu da séyleyeyim de tekrar oraya dénecegim. Bimeks Bilgi islem ve Dig
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Ticaret AS’deki hissesinin ise ne zaman devredildigi belli degil. Ben bu Bimeks'le ilgili
sordum. Verilen cevap ve ilgili arkadagsimizin burada verdigi cevap, Sayin Akgiray, SPK
Bagkanligina 13 Mart 2009 tarihli Resmi Gazete'de yayinlanan Bakanlar Kurulu karariyla
atandigi igin ondan dnceki bir tarihte -ki bunu bu tarihin 6 Mart 2009 oldugu ifade ediliyor-
bu tarihte yapilan devrin 6zel konulara iliskin oldugu, bunun bildirilmesinin gerekli
olmadigi yonunde.

Simdi, diger devirler de diger iki sirketteki devirler de 6 Mart tarihinde yapilmis
ama 13 Mart tarihli TUrkiye Ticaret Sicili gazetesinde ilan edilmis. Bir kere bunu saklamak,
“‘Bu 06zel konudur, bunu bildirmiyorum.” demek ahlaki degil, okudugum maddeye de
uygun degil.

Ikinci olarak sunu sdyleyeyim: Bu soruma mademki bdyle bir cevap verildi, hem
soru onergesiyle hem ilgili arkadasimizin burada verdigi agiklamayla, gergekte soracagim
bir ikinci soru daha vardi, onu simdi soruyorum. Soru Onergesiyle yoneltecegim soru
suydu: Her U¢ sirket -birakalim diger bu sirketi, bilgi verilmeyen sirketi- diger sirketteki
hisse devirleri 4 Mart 2009 tarihinde yapilmig -yapilan agiklamaya gore Turkiye Ticaret
Sicili Gazetesinde- ancak bu 13 Mart 2009 tarihli gazetede ilan edilmis.

Simdi, Bagkan sunu diyemez: “13 Mart tarihli Resmi Gazete’de yayinlanan
Bakanlar Kurulu karariyla ben haberdar oldum Baskanhda atandigimdan. Ogrenir
ogrenmez devri yaptim. Daha dogrusu o tarihte haberim oldu... “ Dlzeltiyorum, yanhs
ifade ettim. “Haberim olmadan 6nce ben 6 Martta devrettim...”

(Mikrofon otomatik cihaz tarafindan kapatildi)

BASKAN - Sayin Hamzagebi...

MEHMET AKIF HAMZACEBI (Devamla) — Bitiriyorum hemen, tamam.

6 Martta diger iki sirketteki hisselerini devretmesinin nedeni Baskanliga atanacak
olmasiydi ama onlar ufak tefek girketler, rakam dnemli degil, diger bilgisi veriimeyen sirket
hacmi buyuk olan girkettir.

Bu degil, 13 Mart tarihli Resmi Gazetede Sicil Gazetesinde ilan ediliyor. Yani
kararnamenin Resmi Gazetede yayinlandigi ayni gunde.

SPK Kanunu’nun 20’nci maddesine gore, kardesine veya iste bu saydigim
akrabalarina devir yapamaz. Bu zorunluluga uygun hareket etmez ise, otuz gun igerisinde
uygun hareket etmez ise Uyelikten ¢ekilmis sayilir.

Simdi, SPK Bagkani hukuken gekilmistir, o0 makam bostur. Ben Sayin Bagbakan
Yardimcisina Sayin Bakanimiza bunu inceletmelerini 6neriyorum. Hukuken o makam
bostur, attigi batin imzalar gecgersizdir. Bu imzalara goére islem yapan Kkurul
mensuplarinin  da sorumlu olacagini kendilerine hatirlatiyorum, soézlerimi burada
bitiriyorum.

Tesekkur ediyorum Sayin Bagkan.

BASKAN — Tesekkur ederiz.

BASKAN — Degerli Uyeler, gundemimizde bulunan ve yukarida okudugum
kurumlarin butce ve kesin hesaplari kabul edilmistir.
Bugln gindemimizde ek olarak bir adet kanun teklifi vardir.
21.00’de toplanmak Uzere ara veriyorum.
Kapanma Saati: 20.37



