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BASKAN — Sayin Bastopcgu'ya tesekkir ediyorum.

Sayin Hamzagebi.

MEHMET AKIF HAMZACEBI (Trabzon) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Bakan, Plan ve Blitce Komisyonunun degerli tyeleri, blrokrasinin degerli temsilcileri;
Sayin Bastopcu, fikranizda bir seyi, anlattiginiz fikray1 daha dogrusu AKP’ye bagladiniz ve dediniz ki
“hedefi vuruyoruz biz Fadime gibi” diyorsunuz yani. Besinci yilda mi vurmaya basladiniz?

MUZAFFER BASTOPCU (Kocaeli) — Biz basindan beri vuruyoruz Sayin Hamzagebi.

MEHMET AKIF HAMZACEBI (Devamla) — Peki, tesekkiir ederim.

Efendim, ben de bir Temel fikrasiyla baslayayim misaade ederseniz, madem Sayin
Bastopgu bir fikrayla bagladi. Simdi, konu Bayindirlik ve iskan Bakanhgi biitgesi olunca, dogal olarak
birgok milletvekili arkadasimiz kendi ilinin, yéresinin yol sorunlarini ve taleplerini dile getirdiler. Cok
dogal; her yil Bayindirlik Bakanlgi bitgesinde bdyle bir tabloyla karsilasiyoruz. Buradan aklima geldi.
Temel eskicilik yapiyormus. Bilirsiniz eskiden eskiciler vardi, sokakta dolasirdi, eski elbiseler alirlardi
“Eskiciyim” diye bagirirlardi.

KEMAL KILICDAROGLU (istanbul) — Bu iktidarla da onlarin sayisi artti.

MEHMET AKIF HAMZACEBI (Devamla) — Simdi, bir eskici dolagiyor “Eskiciyim, eski
elbiseler alirm” diye dolagiyor, hemen arkasinda da da Temel “Ben de” diyor. Yani, yorulmuyor,
laflari telaffuz etmiyor. Ben Trabzon i¢in “ben de” demeyecegim Sayin Bakan; herkes bdyle yoresel
yol taleplerini dile getirdi. Siz onlari gayet iyi biliyorsunuz. Benim o yonli bir talebi Sayin Bakanin
bltcesinde dile getirmem gergekten fazlalik olur. O nedenle, dyle bir talebe girmeyecedim zaten
Sayin Baratali, esasen Trabzon’un yol taleplerini de dile getirdi.

Efendim, ben genel bir degerlendirme yapmak istiyorum: Yatirnm butgesinin buyukligu nedir,
bu cercevede Karayollari bltgesinin blyUkliglu nedir. Yatinmlari degerlendirirken bence bdyle
bakmakta yarar var. Yoksa, diger olcllerin hepsi bizi yaniltici sonuglara gotirir. Sayin Bakan mevcut
biltcesiyle en iyi sekilde, gayretli bir sekilde galisiyor, bunun farkindayim, ama, tablo nedir? Turkiye,



bltcelerinden yatirimlara gerekli kaynagi, pay! ayirabiliyor mu diye baktigimizda, soyle gozikuiyor
durum: 2006 ild 2007’yi ben kiyasliyorum daha eski yillara gitmiyorum. 2006 bultgesinde tim
yatirimlarin gayri safi milli hasilaya orani yluzde 2,3 olarak planlanmig 2006 butgesiyle; 2006 yil sonu
tahmini yizde 1,9; biliyorsunuz mayis-haziran ayinda yasadigimiz ekonomik calkanti nedeniyle,
bltce hedeflerinin tutmayacak olmasi nedeniyle her zaman akla gelen yatirimlardan kesinti yapilmasi
hemen bu yil da akla gelmis ve planlanan yatirim 6deneginin kullanilmamasi bitce gostergelerine
gore planlanmistir. Yani, 2006 butgesiyle planlanan yatirim 6deneginin tamami harcanmayacaktir.
Tdm kamuyu sdyliyorum sadece Bayindirlik Bakanligini degil.

2007°'de planlanan yatirnm sermaye gideri, ismi altinda planlanan yatinm harcamalarinin
gayri safi milli hasilaya orani da 2006 yil sonunun gerceklesme oranidir, 1,9; yani, 2007’de tum
yatirimlara ayrilan pay 2006 baslangi¢c 6deneginin gerisinde; yatirimlarda bir dusus var. Zaten bizim
ekonomimizin temel problemi yatirim yapilamamasidir. Kamunun kendine disen yatirimlari
yapamamasidir. Yapamadigi icin de istihdam yaratamayan bir buyimeyle karsi karsiya kaliyoruz
daima.

Sermaye transferleri kaleminde bir miktar artis var 2007°de, 2006’ya kiyasla. 2006 baslangic
o6denegi, yine, gayri safi milli hasilaya oran olarak veriyorum: Yizde 0,34’ken, 2006 yil sonu 6denegi
ylizde 0,46 olmus. Bu da KOYDES Projelerine TMSF gelirlerinden yapilan aktarma nedeniyle
baslangi¢ 6deneginin lzerine ¢ikilmis gézikuyor. 2007°de, yine, 2006 yil sonu 6édeneginin de Ustine
cikiliyor yiizde 0,7-8 oluyor. KOYDES 6denekleri Projeleri yaninda bir de BELDES Projesinin olmasi
nedeniyle yerel yonetimlerin yatirrm harcamalarinda bir artis goézukuyor. Demek ki, Hukimetin
2007’deki yatirrm programi, merkezi yonetimin yatirmlarini azaltmak, butcenin acgigini o sekilde
azaltabilmek, o sekilde dengeleyebilmek; buna kargi yerel yonetimlerin harcamalarinda kiigik de olsa
bir miktar artis yapmak. Bu, tabii, bir tercihi gosteriyor. Merkezi yonetim harcamalari mi, onun yatirim
harcamalari mi daha 6énemli; yoksa, diger harcamalar mi daha énemli. Demek ki, 2007’de bu tercih
daha ¢ok yerel yonetimlerin harcamalarindan yana yapiimis.

Karayollari butgesine baktigimizda, Sayin Enis Tutincl o rakamlar verdiler esasen, tekrar
olacak; ama, sunu soyleyebilirim: Karayollari Genel Muaduarlaginian 2007 batgesi igin 6ngérdiga 3,4
milyar YTL’lik 6denek 2005 butgesinin -2006 degil- 2005 butgesinin baslangi¢c ddenegine esittir. 2005
baslangi¢c ddenegi de 3,4 milyar YTL'dir. Ayni sekilde Karayollarinin yatinm harcamalarinda da yine
bir dusus vardir. Bilemiyorum, belki 2007 yilinda nasil, 2006’da TMSF gelirlerinin butceyle
iliskilendirilmeksizin, butgenin 6denek gelir ve o6denek kalemleriyle iligskilendiriimeksizin yatirim
harcamalarina, KOYDES harcamalarina aktariimasi gibi bir uygulama yapildiysa, 2007’de belki
Ozellestirme gelirlerinden boyle bir program proje var ise bu yatirrm harcamalari artabilir. Ancak, gok
ideal bir seviyede degiliz yatinm harcamalari yéninden. Buna ragmen, Sayin Bakan bu butceleriyle
guzel seyler yapmaya cgalisiyor. Kendisini tebrik ediyorum, ¢calismalarinda basarilar diliyorum.

Degerli arkadaslar, yapilmasi gereken, bu buyumenin surdurulebilir olmasini saglamak icin
butcemizden yatirimlara biraz daha fazla kaynak ayrilmasini saglamaktir. Butgeler bu 6zellige
kavusmadigi surece biz sirekli olarak istihdam yaratmayan bir blyimeyle kargi karsiya kalacagiz.
istihdam yaratmaya biiyiimede daima cari agik sorunu nedeniyle acaba krize girecek miyiz
endigesiyle yasamamiza neden olacakitir.

Degerli arkadaslar, Sayin Kumkumoglu, istanbul depremine iligkin olarak degerlendirmelerde
bulundu. Gergekten bunu énemsememiz gerekir. istanbul sadece bir ilimiz degil, anlatmama gerek
yok, Turk ekonomisinin, Turk finans kesiminin, Turkiye’nin her seyi, beyni olan bir kent. Ben sunu
dneriyorum: Efendim, bu biitgelerle biz muhtemel istanbul depremine yonelik olarak alinmasi gereken



onlemleri alamiyoruz. Bu butce buylklikleri buna izin vermiyor. Bunun ¢6zimu dis kredi. Bagska hi¢
¢cozim gdremiyorum. istanbul depremine yénelik alacagimiz énlemler igin dis kredi bulabiliriz. Tirk
HukUmeti bulur. Sorun nerededir? Sorun, dis krediyle de karsilanacak olsa bu harcamalarin, bu
kaynaklarin bltceye 6denek kaydedilmesi gerekir. 2003 yilindan bu yana, 4749 sayili Yasa'da
yapilan degisiklik geregi 2003 yilindan bu yana, bu kaynaklarin, krediyle saglanan kaynaklarin da
bltceye 6denek olarak kaydedilmesi gerekir. Dolayisiyla, IMFyle Hukdmetin yapmis oldugu
muzakerelerde harcamalar belli bir kisit altinda tutulduguna ve butgeler yuzde 6,5 faiz digi fazla kisiti
altinda hazirlandigina goére, dis krediyi bile bulmus olsa HikOmet, bu nedenle, bu kisit nedeniyle onu
yine istanbul icin, istanbul depremi igin alinacak énlemler kapsaminda harcama olanadina sahip
degil. Bir kere, yapiimasi gereken IMF’yle bunun muzakeresini yapmaktir. Bunun mizakeresini Sayin
Bakan degil, ilgili bakanlar yapacaktir. Yani, efendim, faiz digi fazla kriteriyle biz daha ¢ok tasarruf
edecegiz toplum olarak, bor¢larimizi 6deyecegiz; birinci énceligimiz bu. Peki, ama, biz bir deprem
tehdidi altindayiz. Yarin on binlerce bina yikilabilir, yiiz binlerce insan 6lebilir, bdyle bir tehlike altinda
yasiyoruz. Yani, bunun tasarrufla ilgisi olabilir mi? insan énce yasayacak, hayatta kalacak. Yapilmasi
gereken, bu dis krediyle sadlanacak olan kaynaklarin istanbul depremi igin saglanacak kaynaklarin...

(Mikrofon otomatik cihaz tarafindan kapatildi)

BASKAN — Toparlayalim efendim.

MEHMET AKiIF HAMZACEBI (Devamla) — ...Harcama tanimi disina gikarilmasi, faiz disi
fazla hesabinda harcama olarak dikkate alinan harcamalarin kapsami disina ¢ikariimasidir. Esasen,
biz, yatirrm harcamalarinin timda icin bunu 6nermistik. Ylizde 6,5 faiz digi fazlanin mantigi nedir?
Gelirleriniz, giderlerinizden; faiz disindaki giderlerinizden gayri safi milli hasilanin yizde 6,5'u
oraninda fazla olacak. Peki, biz giderleri cari harcamalarla, yatirrm harcamalarini neden ayni kefeye
koyuyoruz? Cari harcamalar karsihiginda kamu hicbir sey elde etmez; tiketir, tiketim harcamasidir
bu, ama, yatirrm harcamasi Oyle degil. Yatinm harcamasini yapiyorsunuz, karsihginda kamunun
aktifine bir varlik giriyor. Dolayisiyla, bunu klasik harcama gibi kabul etmemek gerekir esasen.
IMF’yle yapilan bltge mizakerelerinde bu anlayisla olayi gétiirmek gerekir.

Ama, bunu gegiyorum simdi; konumuz Bayindirlik Bakanli§i biitcesi, muhtemel istanbul
depremi igin alinacak onlemler nedeniyle dis kredi bulunabilir. Bu dis kredi de yuzde 6,5 faiz digi
fazlayla iligkilendiriimeyebilir. HikGmet’in yapmasi gereken budur. Kaynak yok mazereti yok. Kaynagi
Hilkimet bu sekilde istanbul icin bulmak zorundadir. Nasil, képriler icin baska seyler igin
gerektiginde baz barajlar i¢in gidip, bazi 6zel yasalarla bu kisitlari asiyorsak, birkag baraj igin bu
kisitlari astik, hatirlayin, 6zel yasalar cikti burada, iyi hatirlayin tartistik bunlari, Ihsu, yanlis
hatirlamiyorsam Yusufeli Barajlar igin 4749 sayili Yasa’'da degisiklik yapmak suretiyle yili bltcesiyle
iliskilendirmedik onlari. Gelin, ayni seyi istanbul depremi igin yapalim. Yoksa, Allah korusun bunun
altindan kalkamayiz, toplum olarak kalkamayiz. Yani, k6tl gunler yasariz.

HASAN FEHMI KINAY (Kitahya) — Ustat, destek verin de gikaralim 2007'de.

MEHMET AKIF HAMZACEBI (Devamla) — Yani, buna da bir fikrayla cevap vermem gerekir,
ama, Sayin Kinay, bu énerinize zamanim yok.

BASKAN — Neyse, toparlayalim.

MEHMET AKIiF HAMZACEBI (Devamla) — Ben, bir de, bu kentsel dénlisim Yasa Tasarisina
iliskin bir 6neride bulunmak istiyorum Sayin Bakana. Yasa Tasaris’'ni okudum, degerlendirmeye
calistim. Ben, kentsel donisim yerine kentsel yenilemeyi éneriyorum. Kentsel donlsim daha
kapsamli bir kavram. Kentsel yenilemeden anlasilan kentin imar mevzuatina aykiri yapilanmalarinin
oldugu bolgelerinin, gecekondu bdlgelerinin kente yenilenmesi, oradaki binalarin yenilenmesi,



modern yasam alanlari haline dénudstiriimesi. Ancak, Yasa Tasaris’'nin “kentsel donisim” adi
altinda getirmis oldugu dizenleme sadece bu gecekondu alanlariyla sinirli degil, tim diger kamuya
ait bos arazilerin de bu kapsamda degerlendiriimesi seklinde bir dlizenleme getiriyor. Birakalim bos
alanlari Sayin Bakan, mevcut imar planlari onlari nasil dizenliyorsa, hangi kullanim alanlarini
ayirdiysa, o amaglarla kullanalim derim. Bunu, minhasiran sadece gecekondu alanlarinin
yenilenmesi olarak dusinelim derim.

Tesekkur ediyorum.

Sayin Bakana ¢alismalarinda basarilar diliyorum.



