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TBMM GENEL KURULUNDA CHP GRUBU ADINA YAPTIGI
KONUSMANIN OZETI

v' Vergi yikii 2005 yilinda 2004 yilina gore 4.8 milyar YTL artmistir
Vergi yukiune baktigimizda ise, Turkiye’deki vergi yukunun uluslararasi ortalamalara
geldigini gértyoruz. Turkiye’nin de Uyesi oldugu, 30 Ulkenin tye oldugu OECD o&rguatinde,
vergi yuku ortalama ylzde 27 dizeyindedir. Turkiye’deki yerel yonetim vergilerini de dikkate
aldigimizda, Turkiye bu ortalamayi gecmistir. Turkiye, OECD ortalamasini gegerek, Avrupa
Birligi ortalamasini tutturmustur. Tlrkiye’de vergi yukl, kisa dénemde olaganistl dlglide
artmistir. Kisa donemde vergi yukunu bu kadar arttirmig olan bir baska ulkeyi gormek
mimkin degildir. Ornek verecek olursak, en son, 2005 yilinda, 2004 yilina kiyasla vergi yiku
1 puan artmistir. Yani, 2005 yilinda Tark toplumu, 2004 yilina kiyasla 4,8 milyar YTL veya
4,8 katrilyon Turk Lirasi daha fazla vergi 6demistir.
v" IMF programlari vergi adaletini bozmustur
Vergi yukunun nasil arttigina baktigimizda, dolayh vergilere yuklenildigini goruyoruz;
Katma Deger Vergisi, Ozel Tiketim Vergisi gibi gelir kalemlerine yiklenilmektedir. Neden
dolayh vergilere gidilmektedir; cunku, uygulama kolayhdlr var. Yani, Bakanlar Kurulu
karariyla, hemen vergileri artirabiliyorsunuz, kanun ¢ikarmak gibi bir gl¢luk yok onunuzde.
ikincisi, almis oldugunuz karar, hemen gelir yaratici nitelikte. Katma Deger Vergisi oranini
veya Ozel Tuketim Vergisi oranini arttirdiginizda, bu, hemen gelire déniisebiliyor. Ancak,
hukametlerin IMF programlari geregi gelirlerini suratle artirma zorunlulugu, Turkiye'deki vergi
adaletini bozmustur.
v' Sadece Kurumlar Vergisi orani indirilerek kayitdisi 6nlenemez
Peki, o zaman Turkiye'nin éniindeki secenek nedir; kayitdisini vergilemek. iste,
hemen her hukumetin soyledigi, kulaga hog gelen; ama, kulaga hos gelmekle birlikte bir tarlt
uygulamaya intikal etmeyen, edemeyen kayitdisini kayda alma zorunlulugu bugun hakimetin
kargisindadir. Bu zorunlulugun karsisina Kurumlar Vergisindeki oran indirimiyle g¢ikmak
mumkin degildir. Oran yuksekligi, siphesiz, kayitdisina gitmenin bir gerekgesidir; ancak,
Kurumlar Vergisindeki orani 30’dan 20’ye indirmek suretiyle kayitdigini dnlemek i¢in “bir
adim attim” demek mumkun degildir. Bu tip oran indirimleri, sadece ve sadece, vergi
gelirlerinde azalisla sonucglanacaktir. Eger oran indirimlerini bagka Onlemlerle
desteklemiyorsaniz, idarenin elinde, vergi yasalarini uygulayacak olan gelir idaresinin elinde
bagka araglar yok ise, oran indirimleriyle kayitdigini onlemek gibi bir sonuca ulagmak
mumkun degildir.



v Istihdam iizerindeki vergi yiikiinde Tiirkiye 30 iilke arasinda birinci durumdadir

Turkiye, istihdam Uzerinde yuzde 42,7’lik bir vergi yukine sahiptir. Bu, 30 ulkenin
Uyesi oldugu OECD rekorudur. imalat sanayiinde calisan evli, iki gocuklu bir isginin
ucretindeki vergi yukune baktigimizda, Turkiye’'deki vergi yikunun toplami, sosyal gluvenlik
primleri dahil, yuzde 42,7°dir, OECD ortalamasi yuzde 26,6’dir. Turkiye 16 puan yuksektir.
Turkiye, bu yuksekligi muhafaza ettigi surece, Kurumlar Vergisindeki oran indirimleriyle, diger
ulkelerle yarisa giremez; o yeterli degildir.

v Hukimet “kayitdisiyla miicadele” adi altinda bir yasa getirsin, bunu elbirligiyle
cikaralim.

Bu c¢ok onemli bir sorundur. Tabii ki, bu oran indirimini yapabilmek, istihdam
vergilerindeki yuku azaltabilmek, kayitdisini kayda almaya baglidir; ama, bunun, sadece,
aciklamalarini  duyuyoruz, buna iligkin bir onlemi goérmuyoruz. Hukumet “kayitdigiyla
mucadele” adi altinda bir yasa getirsin, bunu elbirligiyle c¢ikaralim. Tark vergi sisteminin
onundeki bu sorunu agalim. Turk Halkinin her sabah uyandiginda bugin acaba hangi
vergilerle tanigacagiz turu dusuncelerini de yok edelim.

Kayitdisinin énemli bir tehlikesi de sudur: Kayitdisi neden var; ¢unkul, sistemde
olmak, kayith olmak ¢ok buyuk bir maliyeti gerektiriyor. O nedenle kayitdisina kagiyor
mukellef, ama, kayitdisina gitmek sadece vergi gelirlerinde azalis olmasi gibi bir sonug
yaratmaz. Bu, ayni zamanda, bu isletmelerin bliylimesini engelleyen bir durumdur. Olgek
ekonomisinin, buyluk igletmenin avantajlarindan yararlanamamasi demektir, verimliligi
yakalayamamasi demektir. Bu da, ekonomideki kaynak dagiliminin, zaten kit olan
kaynaklarin, kit olan tasarruflarin kotu alanlara, verimsiz alanlara yonelmesi demektir.
Ekonomideki en buylk mahzuru budur ve Turk igletmesi, Turk mutesebbisi kayitdisiyla
baylyemez, dunya Olgegine ¢cilkamaz, dunya Ol¢eginde rekabet edemez.

v' Denizcilik sektoriine verilen destekle amaglanan hedefe ulagilamamistir

Bu kamu harcamalarindan, vergi harcamalarindan bir tanesi Uzerinde durmak
istiyorum: Denizcilik sektorinu tegvik amaciyla getirilmis olan ve 1 Ocak 2004 tarihinden beri
uygulanmakta olan denizcilere Ozel Tiketim Vergisiz mazot verilmesi... Denizcilik sektord,
suphesiz, bizim, tesvike ihtiya¢ duyan sektorlerimizdendir; ama, Parlamento, bu tesviklerin
ne ige yaradigini da bilmek zorundadir; yani, bu tesvikleri verdiniz, vergisiz mazot
veriyorsunuz; acaba, bu hedefine ulasti mi, bunu bilmek zorundayiz.

Ulastirma Bakanimizin Plan ve Butge Komisyonunda bize vermis oldugu rakamlar,
2004 yilinda Ozel Tiketim Vergisi tahsil edilmeyen, Ozel Tlketim Vergisiz teslim edilen
mazot nedeniyle tahsilinden vazgecilen Ozel Tiiketim Vergisinin tutari 190 trilyon liradir. 2005
yihnin ilk on ayinda bu, 173 000 000 YTL, yani, 173 trilyon liradir. Yilsonu itibariyle
gerceklesmeyi de dikkate alarak sdyle bir sey sdylersek yaniltici olmaz; 2004 ve 2005 yil
toplaminda, iki yilda toplam 400 trilyon liralik bir verginin tahsilinden vazgecilmistir, denizcilik
sektdrune verilen mazot nedeniyle.

Peki, hedefe ulastk mi? Amac neydi; tasimacihdi artirmak, vyurtigindeki yuk
tasimacihgini artirmak, yolcu tasimacihgini artirmak. Bakin, yuk tasimaciligindan ornek
verecegim ben size. Devlet Planlama Teskilatinin Bakanlar Kurulundan gec¢cmis olan
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raporudur. 2004 yilinda 5,300 milyon ton/kilometre olan bu rakam, 2004 yilinda 5,350 milyon
ton/kilometre olmus. 2005 yilinda disus gormusuz, 5,095 milyon ton/kilometre. Tablo bu,
verilen destek hedefe ulagsmamis.
v' Hukimet ciftgiye verdigi sozleri tutmuyor. Findik lireticisine, don afeti nedeniyle
olusan zararin 252 trilyon lirasi hala 6denmis degildir.

Denizcilere vergisiz mazot verilirken, Turk ciftgisine hukimetin s6z vermis oldugu
mazot destegi ddemesi 2004 yili igin yapiimadi. 2005 yili igin yapildi. 2003 yil i¢in yapildi,
620 trilyon liralik bir 6demedir, bir taksidi 2003’te bir taksidi 2004’'te 6dendi; ama, bir
taksidinin 2004°’te 6denmesi, 2004 yili icin giftciye mazot destegi 6demesi yapildigi anlamina
gelmiyor.

Findik Ureticisine hukumetin 252 trilyon borcu vardir. 2004 yilinda yasanan don
afetinden dolay1 296 trilyon liralik zarar édemesinde bulunacagini hikumet taahhit etmis,
2004 yili sonunda bunun 44 trilyon lirasini 6demis, 252 trilyon lirasi 2005 yilina kalmig; ama,
hikimet bunu 6dememistir. 2006 butcesine de bunu koymamistir. Sayin Tarim Bakanina bu
soruyu sordugumuzda, hem bunun i¢cin hem de 06zellikle mazot destegi ddemesi igin,
kendisinin, hikumetin giftgciye mazot destegi icin bir s6z vermedigini ifade etmistir. Ben,
bunlari Sayin Bakanin takdirine sunuyorum.

Kamuoyuna saygiyla duyurulur.



