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iISTIHDAM UZERINDEKIi VERGI YUKU AGIRLASIYOR

IMF Bagkan Yardimcisi Anne Krueger bir stire 6nce Turkiye’de asgari Ucretin yuksek
oldugu yoéninde bir degerlendirmede bulunmustu. Ote yandan issizlik ekonominin bir
numarall sorunu olmaya devam etmektedir. Aciklanan buyUime rakamlarina ragmen
doneminde istihdam yaratilamamis, issizlik oranlarinda bir azalma saglanamamis ve bunun
sonucunda issizlik adeta kroniklesmistir. Ayrica DIE’nin rakamlarina gére tlkedeki istihdamin
yuzde 53 U yani yaklagik 11 milyon kigi kayitdisidir.

Bu cercevede is dunyasi da istihdam sorununa ¢o6zum bulabilmek igin Oneriler
gelistirmektedir. Bu Oneriler arasinda asgari Ucretin bolgesel veya sektorel olarak belirlenmesi
yaninda bazi bolgelerde mevcut asgari Ucretin yurtrlikteki Gcrete kiyasla daha dusik olarak
belirlenmesi de var.

issizlik sorununa ¢dziim bulmaya calisirken, istihdamin isverene olan maliyetini
dusurmenin yollarini ararken gercek sorunun nerede oldugunu goézden kagirirsak yanlis
sonuglara variriz. Sorunu emek maliyeti agisindan aldigimizda gergek sorun Turkiye'de
istihdam (izerindeki vergi yikunin agir olmasidir. Ucretler (izerindeki gelir vergisi ile isci ve
isveren sigorta primlerinin toplami olarak ifade edilen bu ylke baktigimizda karsimiza sdyle
bir tablo ¢cikmaktadir.

Turkiye'nin de aralarinda bulundugu 30 tlkenin Gyesi oldugu OECD (Ekonomik Isbirligi
ve Kalkinma Teskilati)nin 2005 yilinda yayinladidi rapora gore Turkiye istihdam Uzerindeki
vergi yuku siralamasinda vergi yukunun agirligi acisindan 30 ulke arasinda birinci siradadir.

imalat sanayiinde ortalama Uicret alan iki cocuklu bir ¢alisanin Ucreti tizerindeki vergi
yukinin emek maliyetine orani 2004 yilinda Turkiye’de yluzde 42.7 iken OECD ortalamasi
yiizde 26.6 dir. Bu oran ayni yilda italya’da 36.2, Almanya’da 32.2, Yunanistan’da 34.9,
Belgika’da 35.6 dir. Bu Ornekleri ¢ogdaltmak mudmkindir. Segilmis bazi Ulkeler ve yillar

itibariyle rakamlar soyledir:



1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

ISVEC 444 444 426 41.1 403 408 41.2
ITALYA 375 37.0 365 354 359 357 36.2
ALMANYA 359 344 333 327 322 334 322
YUNANISTAN 36.5 358 36.1 359 35.0 344 349
BELCIKA 41.1 41.2 405 40.3 39.7 39.1 35.6
TURKIYE 39.8 30.3 40.4 43.6 42.4 422 427

OECD (ORT.) 255 258 270 26.6 269 26.3 26.6

Bu tabloda dikkati ceken husus sudur. Tlrkiye’de IMF ile program uygulanmaya
baslanan 2000 yilindan bu yana istihdam Uzerindeki vergi yukunun emek maliyetine orani
artirmistir. 1996-1998 déneminde yuzde 38-39 dolaylarinda olan yuk 1999 da ylzde 30.3 e
inmis IMF ile program uygulamasina baslanan 2000 yilinda ise birden yuzde 40.4 e firlamigtir.
Bu oran 2003 yilinda yuzde 42.2 ve 2004 yilinda da yuzde 42.7 olmustur. 2000 yilindan
sonraki oranlar 1999 yilindaki oranin istisnai olarak dusuk oldugunu kabul etsek dahi 1998 ve
onceki yillarin oranlarindan yuksektir.

Bu oran bir OECD rekorudur.

Diger ulkeler, istihdam Uzerindeki vergi yukleri Turkiye’den az olmasina ragmen
bu yikte bir azaltmaya giderken Tirkiye tam tersini yapmaktadir. Ozellikle tekstilde kotalarin
kaldirildigr 01.01.2005 tarihinden itibaren Cin ile kargi karsiya kaldigimiz rekabet kargisinda
Tarkiye Ucretlerde vergi yukinUn indirilmesi yoninde bir programi suratle uygulamaya

koymalidir.
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