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v" Tarimin Milli Gelirdeki payi 6nemlidir.

Tarimin Tlrkiye ekonomisinde Milli Gelirdeki payr hala énemli olgldedir. 2004
yilinda yuzde 11,6’lik bu payin 2005 yilinda ylzde 10,9’a dismesi planlaniyor. Bunun
yanisira Turkiye’de nifusun ve istihdamin yaklasik ylizde 33-35'i tarim sektérindedir.
Avrupa Birligiyle kiyaslarsak, bunlar, son derece yuksek rakamlardir. Avrupa Birliginde,
gayri safi milli hasila igerisinde tarimin payl yluzde 2’nin altindadir. Yine, Avrupa
Birliginde, tarim sektérinde istihdamdaki nifus ylzde 5’ler diizeyindedir.

v' Tirkiye’de tarima verilen destekler giderek azahiyor.

Tarim sektorindeki gidisin iyi olmadigini gormekteyiz. Batun Ulkeler tarim
sektorinl destekliyor, Tlrkiye de kendince birtakim destekler vermeye calisiyor. Ancak,
Tarkiye’deki destekleri yillar itibariyle degerlendirdigimizde, Tulrkiye’de tarima verilen
desteklerin giderek azaldigini ve bu azalmanin etkisinin tarim sektorinde Uretim azaligl
seklinde gergeklestigini gortuyoruz.

v Yiizde 6,5’lik faiz disi fazlanin ligte 1’i tarimsal desteklemelerin
azaltilmasindan karsilanmistir. Hikiimet tarim sektoriini, ureticiyi faiz disi
fazlaya kurban etmistir.

Dinya Bankasi 9 Mart 2004 tarihinde “Tarim Sektori Destekleme Reformunun
Etkileri” baslikli bir rapor yayinlamistir. S6z konusu rapor, 1999-2002 yillari arasinda IMF
ve Dunya Bankasi destekli reform adi altinda uygulanan tarimsal sektérdeki politikalarin
tarim sektériine etkisini gostermektedir. Ornegin, raporda 2002 yilinda tarimsal
desteklerdeki kesintilerin 5.5 milyar dolar oldugu ve Dogrudan Gelir Desteginin devreye
sokulmasi ile birlikte tarimsal desteklerin maliyetinin Milli Gelirin yizde 2,3’G oraninda
azaltildi§i ve bu durumun Hikimetin yizde 6,5’lik butce fazlasi hedefine ulasmasina lgcte
1 oraninda katkida bulundugu ifade edilmektedir. Yani, ylizde 6,5’lik faiz disi1 fazlanin tgte
1’i tarimsal desteklemelerin azaltilmasindan kargilanmigtir.

Yine raporda, 2002 yilinin sonuna gelindiginde reform programi ile tarimsal
desteklerin mali yukinun 5,5 milyar dolar azalarak 600 milyon dolara indigi ve bunun da
Milli Gelirin ylizde 2,7 kadar bir tasarrufa denk geldigi ifade edilmektedir.

v Biliyiimeden tarim sektoriine pay verilmiyor
1999 — 2002 yillarint s6z konusu rapor araciligiyla ele aldiktan sonra 2003

yilindan sonra ne oldu diye baktigimizda, karsimiza goyle bir tablo g¢ikiyor: 2003 yili
Adalet ve Kalkinma Partisinin hukumetteki ilk yilidir. 2003 yilinda tarimsal desteklerin Milli
Gelirdeki payi onceki yillara oranla ¢ok fazla degismis degildir. 2004 ve 2005 yillarinda da
hemen hemen ayni. 2004 yili tarimsal destekleme odeneklerinin Milli Gelirdeki payi
yuzde 0,77, butge ddenegdi de yilsonu 0,75 dngoruluyor. 2005 yilinda ise bir miktar azalis
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var, yuzde 0,72. 2003 yilinda, bu oran yuzde 0,79. Ekonomi 2004 yilinda yuzde 10

bayuyor, 2005 yilinda yluzde 5 bluyumesi 6ngoérulayor; 2005 yili enflasyonu ve buyumeyi

ust Uste koyarsak yuzde 13.4 ediyor. Ancak, 2004 yilindan 2005 yilina tarimsal destek

O0deneklerindeki artis sadece yuzde 8,4. Yani, buyimeden tarim sektorine pay verilmiyor.
v Ciftci iki kere kaybediyor

Dogrudan gelir destegi odemeleri bir yil gecikmeli olarak yapilmaktadir. Halen,
2004 yili 6demeleri yapiimis degil. 2004 yilinin aralik ayinda ¢ok kuguk bir rakamin
Odenecegini Sayin Bakan konusmasinda ifade ediyor. Bu durumda, giftgi iki kere
kaybediyor; bir zaten buyumeden pay alamiyor, eskiye kiyasla tarimsal destek 6demeleri
son derece azalmig, Adalet ve Kalkinma Partisi HUukimetleri 1999-2002 arasindaki
azalmay elestirerek, tarim sektorinun dustugu hali elestirerek iktidara gelmis olmasina
ragmen, ondan daha iyi bir tablo yaratamamig, tersine, daha kotlye giden bir tabloyu
ortaya koymustur; ¢iftci oradan kaybediyor, bir de, dogrudan gelir destegi 6demelerini ge¢
alarak da kaybediyor.

v Tarim sektoriinde, Hiikiimet, 2005 yilinda biiyime degil, kiigiilme
programliyor.

Tarim sektorinde, bu politikalarin sonucu olarak blyume yok artik. 2003 yih
baylUmesi yuzde 5,9 ama tarim sektoru ylizde 2,5 kigulmus. 2004 yilinda, gayri safi milli
hasilanin biyime orani yluzde 10; ama, tarim sektorinin budylUmesi yuzde 3,1, ¢ok
asagida. 2005 yili Hukumetin program hedefi, buyime orani yuzde 5, tarim sektérinde
ise kUgulme ongorulayor. Programa gore tarim 2005 yilinda yizde 1,7 kugultyor. Tarim
sektorinde, Hikumet, 2005 yilinda buyume degil, kiigiime dneriyor.

v Don afeti sonucu findik rekoltesi yar yariya azalmistir

Bu yil, nisan ve mayis aylarinda Karadeniz Bolgesinde findik Grindnd 6nemli
Olclde etkileyen don olay! yasandi. Don dncesi yaklagik 700 bin ton olarak tahmin edilen
rekolte, don sonrasinda yapilan tahminlere gore yari yariya azalmis olup 350 bin tonluk
bir findik GrinU beklenmektedir bu yil. Son derece 6nemli; Dogu Karadeniz'de, Samsun,
Ordu, Giresun, Trabzon illerini etkileyen, Bati Karadeniz'de etkisi son derece az olan,
kismen Bartin’da olan bir afet, tabii afet. Hikimet ne yapmistir; toplam 47 ilde afetten
etkilenen ciftciye yardimda bulunmak Uzere 46 trilyon liralik bir 6denegi illere
gondermistir. Bunun, findikta dondan etkilenen 4 ile dagihmi sodyle, Giresun, Ordu,
Samsun, Trabzon’a, 46 trilyon liranin 43 trilyon lirasi gdénderilmigtir.

Oncelikle, zararin toplam miktarinin tespitinde bir hata var. Dért ilde toplam zarar
bedeli 626 trilyon lira olarak belirlenmistir. Giresun 141 trilyon lira, Ordu 320 trilyon lira,
Samsun 74 trilyon lira, Trabzon 90 trilyon lira.

Bu zararin iller itibariyle dagiimini alirsak, zararin yuzde 22,6’s1 Giresun’da,
yuzde 51,71’i Ordu’da, yuzde 11,9'u Samsun’da ve yuzde 14,40 de Trabzon’'dadir. Zarar
karsihdr 6denmesi gereken miktar ise 312 trilyon lira olarak belirlenmistir. Yani, hiukimet
673 trilyon liralik zarar oldugunu kabul ediyor, ancak, ben bunun 312 trilyon lirasini
kargilayacagim demektedir. Bunun iller itibariyle dagihmi da sdyle: Giresun 80 trilyon lira,
Ordu 160 trilyon lira, Samsun 33 trilyon lira ve Trabzon 17 trilyon lira. Odeme yapilacak
ciftci sayisi da, bu dért ilde 134 950. Odenen miktarlari kendi iginde oranlarsak, ddenecek
rakamin yuzde 27,5'u Giresun’a &deniyor, oysa toplam zararin ylzde 22.6'sl
Giresun’daydi. Ordu’nun toplam zarar igindeki payi ylizde 51,1di; ama, ddemede bir
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kUguk fark var, ylzde 54,9’unu aliyor. Samsun’un toplam zarar igerisindeki pay! yuzde
11.9, ddeme miktari basa bas gozukuyor, yuzde 11,6. Trabzon'un toplam zarar igindeki
pay! yuzde 14,4, denen miktar icindeki payi ise yuzde 5,9. Trabzon’daki zararin tgte biri
O0denmekte. Bu Trabzon’a yapilan bir haksizliktir.

(DON OLAYININ YARATTIGI ZARARA VE ZARARIN TELAFISI ICIN
YAPILAN/YAPILACAK OLAN ODEMELERE iLISKIN DEGERLER TABLODADIR.)

v Zarar tespitinde il mudiirliikleri gergekgi tespit yapmamistir

Findiktaki toplam rekolte yaklasik 350 bin ton azaldigina gore, 626 trilyon liralik
zarar tespiti 350 bin ton findigin karsiligi midir? Yaniti ben vereyim; kesinlikle degil. 350
bin ton findigin bugunku fiyatiyla hesaplayin, bunun, 626 trilyon liranin ¢ok Uzerinde
oldugunu goreceksiniz. Zararin toplam miktarinin tespitinde il mudurlikleri gercekgi
davranmamistir, gercekgi tespit yapmamistir.

v. TRABZON'UN ZARARININ SADECE UGTE BIiRIiNi KARSILARIM
DIYORSUNUZ. SiZIN TRABZON’DA UYGULADIGINIZ KRITERLERLE DIGER
ILLERDE UYGULADIGINIZ KRITERLER BIRBIRINDEN FARKLIDIR. ZARAR
TESPITLERI YANLISTIR. YENIDEN YAPILMALIDIR.
ikinci olarak, bu tespitler iller itibariyle esit kriterler esas alinarak da yapiimamistir.

Denilebilir ki, 2090 sayili yasa kriterleri ortaya koymustur, iller de bu kriterleri esas
almistir. Sayin Bakanim, bakin, toplam zararin yluzde 14,4’4G Trabzon’dadir, ancak,
Trabzon’daki zararin neredeyse uUgte 1’ini ancak karsgilarim diyorsunuz, yizde 5,9'unu.
Sizin Trabzon’'da uyguladiginiz kriterlerle diger illerde uyguladiginiz kriterler birbirinden
farklidir. Tarim ve Koyisleri Bakanligi illerden gelen raporlari aynen kabul etmek zorunda
midir Sayin Bakanim? Bu zarar tespitleri yanhstir, bu zarar tespitlerini, derhal, yeniden
yaptirmaniz gerekmektedir. Agik ve net bir adaletsizlik, bir yanliglik s6z konusudur, Tarim
Bakanhgi eger illerden gelen raporlari onaylama merciiyse, hi¢bir sey yapmaz diyorsaniz,
ben, Tarim Bakanhginin fonksiyonunun ne oldugunu, gorevinin ne oldugunu sizlere
sormak isterim.

v' FISKOBIRLIK’IN 2001 YILI URUNUNDEN ELDE ETTIGi 220 TRILYON LIRA
URETICIYE AKTARILMALIDIR
Findikta don olayl yasandi, Uretici son derce zor sartlar igerisinde. Findik

nedeniyle ekonomide yaklasik 800 trilyon ile 1 katrilyon lira arasinda bir zarar soz
konusudur. Bu zarar, sadece tarim sektorlyle sinirh kalmayacaktir, etkisini zincirleme
olarak diger sektorlerde de hissettirecektir. Bolgesel bir ekonomik kriz s6z konusudur.
Fiskobirlik'in elinde 2001 yili Grinunden 104 bin ton findik vardi, hava sartlarinin normal
gitmesi halinde yagliga gidecek olan bu findik, don olmasi nedeniyle deger kazanmis ve
Fiskobirlik tarafindan piyasaya surtlmustar. 300 trilyon liraya yakin bir gelir elde edilmistir;
ancak, Fiskobirlik'in elde ettigi bu gelirin birkismi kendisinde birakiimig, ylizde 80'i ise
Hazineye aktariimistir Fiskobirlik’in borglarina mahsuben. Normal sartlarda yaghga
gidecek olan, bir deger ifade etmeyecek olan findigin don nedeniyle deger ifade etmis,
300 trilyon liralik bir gelir Fiskobirlik ve Hazinenin kasasina girmistir. Bunun yaklasik 220
trilyon lirasinin Hazineye birakilmistir. Bu durumda yapilmasi gereken nedir; bunu, alip
Ureticiye aktarmaktir; ama, Hiikiimet dyle yapmamistir. Ureticinin hakki olan 220 trilyon
liray! Ureticiye vermemistir ve 4 ilde verilen, Ureticiye yapilan 6demenin toplam miktari da
sadece ve sadece 43 trilyon liradir, zaten bu 6demeyi de adaletsiz bir sekilde yapmistir.



v Acil Eylem Planindaki taahhitlere ne oldu?

Hukumetin Acil Eylem Planinda tarim sektorine yonelik olarak yapmis oldugu
bircok vaat vardi ve bu Acil Eylem Planini, toplumla imzalanmis bir sozlesme olarak
nitelemisti AKP. O halde, bunu degerlendirmemiz lazim. HikUmet neler vaat etmisti, neler
yapti? 3-6 ayda tohumluk sanayi desteklenecekti. 6 ayda Urun borsalar gelistirilecekti. 6
ayda cergeve tarim kanunu ¢ikarilacakti. 6-12 ayda Tarim ve Koyigleri Bakanhgi yeniden
yapilandirilacaktl. 6-12 ayda tarim bilgi sistemi olusturulacakti. Daha dogrudan gelir
destedi kayit sistemini olusturamadiniz, 6nceki Hukumetler olusturamamigti, siz de
olusturamadiniz. Transgenik bitkilere iliskin yonetmelik ¢ikarlacakti, ¢ikti mi? 12 ayda
ekolojik, organik Urunlere iligkin kanun gikarilacakti. Hikimet 24 Gncu ayini bitirdi, 3 Uncu
yilina girdi. Tarim Urlnleri sigortasi kanunu ¢ikarilacak ve uygulama plani hazirlanacakti.
Daha, burada, sayacagim cokca taahhit var, bunlarin hepsinde de, asagi yukar: 6 ay, 12
ay gibi, birkisminda da surekli denilmek suretiyle, surekli devrim gibi bir surekli tarim
reformu, surekli faaliyet, strekli ¢calisma gibi bir takim mesajlar veriliyor; ama, bunlarin
higbirinin gergeklesmedigini goruyoruz.

v’ 2001 YILI URUNUNUN SATISINDAN ELDE EDILEN 220 TRILYON
LIRA ILE DON OLAYI NEDENIYLE MEYDANA GELEN ZARARIN
ODENMEYEN  KISMI  OLAN 270  TRILYON  LIRANIN
ODENEBILMESI ICIN 490 TRILYON LIRALIK (490 MILYON YTL)
BIR ODENEGIN BUTCEYE KONULMASI ICIN M.AKIF HAMZACEBI
VE ARKADASLARI TARAFINDAN VERILEN ONERGE KOMISYON
GORUSMELERI ~ SIRASINDA  AKP  GRUBUNCA  KABUL
EDILMEMISTIR.

SORULAR

v" Uygulanan IMF politikalarinin, tarim sektoriinii dikkate almadigini goriiyoruz.
IMF politikalariyla bizim tarim sektoriinii ayakta tutmamiz mimkiin degildir.
IMF’nin birinci onceligi faiz digi fazlayi tutturmaktir, Tirkiye’nin bor¢ 6deme
kabiliyetini devam ettirebilmek igin ylizde 6,5 oraninda bir faiz disi fazla
vermesi zorunludur; ama, gordiuginuz gibi faiz digi fazlaya en buyiik katkiyi
veren iki kalemden birisi de tarim sektoridiir. Boyle gidersek, tarim sektori
ve ¢iftci ayakta kalmayacak, yerlere serilecek, sizlerin takdirine sunuyorum.

v Fiskobirlik’in 2001 yili iriniinden stoklarinda olup, normal olarak yagliga
gitmek Ulizere ayirdigi yaklasik 104 bin ton findigin satilmasi nedeniyle
Hazineye intikal ettirilen, yaklasik 220 trilyon liralkk bir bedeli findik
ureticisine, bundan dolayl1 ugradigi zararina karsilik olmak lizere 6demeyi
disuniliyor musunuz?

v Destekleme Fiyat istikrar Fonundan tarimsal birliklere agilan kredilerin faiz
orani su anda yuizde 25’tir. Enflasyonun geldigi diizeyler bellidir. Yiizde 25’lik
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faiz oraninin indirilmesine her ne kadar Hazineden Sorumlu Bakan yetkiliyse
de siz de bu alanin bir ilgili bakani olarak bu faizin indirilimesi gerektigini
disuniiyor musunuz? Duslinuyorsaniz, konuyu ilk Bakanlar Kurulu
toplantisinda bir giindem maddesi olarak gilindeme getirecek misiniz?

v' Avrupa Birligi Komisyonunun diizenlemis oldugu Etki Raporunda Firat ve
Dicle Nehirlerinin sularinin gelecekte Avrupa Birligi agisindan tasidigi 6neme
vurgu yapilarak, “Bu sularin uluslararasi yonetimini Avrupa Birligi
dustinmelidir” seklinde bir degerlendirme, diizenleme var, bir tavsiye
mahiyetinde. Bu konuda ne dustiniyorsunuz?

Kamuoyunun bilgisine sunulur.

NOT: 2005 Mali Yili Butgesinin Plan ve Butge Komisyonundaki gorugmelerine ve M. Akif
HAMZACEBI'nin konugma metninin tamamina
http://www.tbmm.gov.tr/butce/htm/pbk23112004.htm adresinden ulasabilirsiniz.



http://www.tbmm.gov.tr/butce/htm/pbk23112004.htm

DON NEDENIYLE YAPILAN ZARAR TESPIT GALISMALARI VE ODEMELERE iLISKiN TABLO

TESPIT TESPIT TOPLAM
EDILEN EDILEN | ODENMESINE| TOPLAM TOPLAM | ODENEN ODEME
TOPLAM | TOPLAM KARAR ZARARIN ODENEN MIKTAR | YAPILAN
ILLER ZARAR | ZARARDA VERILEN | KARSILANMA | MIKTAR iCINDE CiFTCI
BEDELI ILLERIN MIKTAR ORANI (%) (MILYAR ILLERIN SAYISI
(MILYAR PAYI (MILYAR TL.) TL.) PAYI (%)
TL.) (%)
GIRESUN 141.753 22,6 80.123 56,5 12.018 27,5 35.307
ORDU 320.116 51,1 160.185 50,0 24.027 54,9 70.714
SAMSUN 74.287 11,9 33.918 45,7 5.087 11,6 14.922
TRABZON 90.195 14,4 17.400 19,3 2.610 5,9 14.007
TOPLAM 626.351 100 291.626 43.742 134.950

Tarim Bakanliginca 626 trilyon lira olarak belirlenen toplam zararin Giresun’da yuzde 56,5’i, Ordu’da yuzde 50’si,
Samsun’da yuzde 45,7’si, Trabzon'da ise yuzde 19,3’U kargsilanacaktir. Burada iller arasinda adaletsiz bir dagihm
yapilmigtir. Trabzon’a karsi agik bir haksizlik soz konusudur. Toplam odenen miktarlar itibariyle yapilan siralamada
Trabzon yuzde 5,9 ile en son siradadir.




