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AYRISIK OY

Teklifin yasalagmasi halinde, 1937 yilinda Ataturk tarafindan Turk Milletine hediye
edilen Atatirk Orman Ciftligi kurulus amaci ve felsefesinin tumayle disinda olmak Uzere,
Ankara Buyuksehir Belediyesinin kullanimina agilacak ve bdylece yeni bir rant alanina
donusecektir.

Yasa teklifinde, “Ciftlik arazisi Uzerinde sirmekte olan hukuki sorunlarin giderilmesi”
ve “kentsel altyapi yapimindaki zorluklar” gibi yapay gerekgeler gosterilmekle birlikte, asagida
aciklanacagi Uzere, asil amag oncelikle 10 yil i¢in, ancak aslinda tumuyle, AOC arazisinin
Blyuksehir Belediyesine devredilerek ortadan kaldiriimasidir.

Ataturk 1925 yilinda, Ankara’nin tarimsal Uretim igin uygun bir zemin saglamayan,
bataklk ve kirag arazilerinde, yurttastan gergeklestirdigi satin almalarla, bugunki adiyla
Ataturk Orman Ciftligini kurmustur.

Ciftlik icin yer saptama c¢alismalari, Ataturk’dn yilmaz ve Onder Kisiligini ortaya
koymaktadir. Atatiirk, eliyle giftligin buglinki yerini isaret ederek:“Iistedigim yer bdyle olmalidir.
Ankara’nin kenarinda hem batak, hem ¢orak, hem de fena bir yer. Bunu biz i1slah etmez isek
kim gelip 1slah edecektir?” demisgtir.

Kayitlarda bulunan birtakim cgeligkili bilgilere karsin, baslangicta Aydos Yaylasi ile
birlikte 102 bin dekar, Ankara’'daki arazi varligi agisindan 52 bin dekar olan Ataturk Orman
Ciftligi, halen 33.393 dekar bir arazi varligina sahip bulunmaktadir.

Ulu Onder Atatiirk, kurmus oldugu ciftlikleri 13 yil bizzat islettikten sonra 11 Haziran
1937 tarihinde yazmis oldugu vasiyet mektubu ile Ulusuna emanet etmigtir. Atatlrk
vasiyetinde, AOC’nin kurulus amacina uygun temel dogrultular olarak, asagida belirtilen
konulara 6zel vurgu yapmaktadir:

- Tark Ulusuna emanet edilen Ataturk Orman Ciftliginde, tarim ve tarim ekonomisi
alaninda bilim ve teknik dogrultusunda uygulamali tarim gercgeklestirilecek, verimli tretim
yollari aragtirilacak ve ogretilecektir.

- AOC'’de, ekolojiye uygun tarimsal Uretim yaninda, tarim sanayii de geligtirilecektir.

- AOC’de tarim teknolojisi Uretimi ve yayimi yapilacaktir. Islah ve yetistirme
tekniklerinin Gretimi ve yayimi yapilacaktir.

- AOC’nin elde edilen gelirinin tima yatirnma donusturilecektir.

- ic ve dis pazar isteklerine uygun Uretim modelleri gerceklestirilecektir.

- Uretici 6rgutlenmesinde drnek uygulamalar yapilacaktir.

- Arazi 1slahi ve duzenleme uygulamalarina 6nem verilecektir.

- Saglikli bir kent ¢cevresi saglanacaktir.

- Tarladan sofraya gida guvenligi uygulamasi kurgulanacak, karaborsayla micadele
edilecektir.

- Tarimsal ve kirsal kalkinmanin dayanagdi ve yol gosterici araci organize edilecektir.

Tark Hukuk Sistemi icerisinde, vasiyetin Kanun HUkmudnde oldugu agiktir. Bu
bakimdan, AOC’nin, Ataturk’in vasiyeti diginda kullanimi, hukuk agisindan olanakli degildir.



1938-1950 yillari arasinda Ciftligin 7372 dekar arazisi, degisik yontemlerle, cesitli
kuruluslara devir edilmigtir. Bunlarin genel 6zelliklerinin, kamu yatirimlari ve tarima dayali
sanayi yatirimlari i¢in tahsis (ugak fabrikasi igin Turk Hava Kurumuna, tohum islah istasyonu
icin Tarim Bakanligina, kisa dalga verici istasyonu igin Basin Yayin Genel Muduarlugune,
mensucat sanayii icin Sumerbank’a, bira fabrikasi icin Tekel'e vb.) oldugu gorulmektedir.

Ciftligin korunmasi ve yasanan hizli arazi kayiplarinin Onlenmesi amaciyla,
25.03.1950 tarihinde 5659 sayih “Atatirk Orman Ciftligi Kurulug Kanunu” ¢ikariimistir.

Ciftlikten yapilan arazi talaninin onune gecilebilmesi amaciyla Kanunun onuncu
maddesine “Atatirk Orman Ciftliginin bu Kanunun yayimi tarihindeki sinirlari iginde bulunan
gayrimenkullerin gergek veya tuzel kigilere devir, temlik ve kamulastiriimasi 6zel bir kanunla
izin alinmasina baglidir’ hukmua konulmustur.

So6zu edilen yasal korumaya ragmen, 1950 yilindan gunumuize kadar gegen sure
iginde, talan sureci, bu kez yasalara konu edilerek surduartlmustar.

llgingtir ki, 5659 sayili Yasayi degistirmek icin Kanun teklifinin AKP Grup Baskanvekili
tarafindan TBMM’ye sunuldugu slregte, kimi AKP milletvekilleri bile, TBMMKIT Komisyonu
raporlarina da yansidigi sekilde, gegmis sureci “yasal isgal-yasal talan” olarak nitelemislerdir.
1950 sonrasi donemi “yasal isgal-yasal talan” olarak nitelerken, ¢ok daha acgik bir talan
surecini tahrik etmek amacl Yasa Teklifi kargisinda, sdyleyecek s6z bulmakta zorlaniyoruz.

1938-1950 arasi dénemde, Devlet Ziraat isletmeleri Kurumu idare Meclisi kararlariyla
Ciftlik arazisinin amag disi kullanimi gergeklestirilirken, 1950-2006 arasinda arazi devrinde U¢
yontem kullaniilmaya baslanmigstir;(1) Yasal tahsis, (2) Mahkeme kararlar ile tahsis, (3)
Ozellestirme uygulamalari.

1950 sonrasi, 5659 sayili Yasanin yurarlukte oldugu donemdeki yasal tahsis yontemi
ile yapilan arazi devirleri asagidaki gibidir;

- 1950-1960 yillar arasinda 5659 sayili Yasanin 10’'uncu maddesine gore gikarilan
6000, 6238, 6947, 7310 sayili yasalar,

- 1976 yiinda cikarilan 2015 ve 1983 yilinda c¢ikarilan 2823 sayili yasalar
cercevesinde

toplam 14.541 dekar ¢iftlik alani ¢esitli kuruluglara satiimistir.

Ayrica, mahkeme karari ile gesitli sahislara verilen araziler de, bagka bir kayip yolu
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Diger taraftan 27.11.1994 tarihinde ¢ikarilan 4046 sayilh “Ozellestirme
Uygulamalarinin Duzenlenmesine ve Bazi Kanun ve Kanun Hikmunde Kararnamelerde
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” cgergevesinde oOzellestirilen ve ciftlik arazisinden 6zel
kanunlarla yer verilen, SUmerbank, Tekel Genel Mudurligu ve Zirai Donatim Kurumu gibi
kuruluslarin ciftlikten almis oldugu bu araziler de 6zel sahislarin eline gec¢mistir. Boylece
Atatirk Orman Ciftligi arazileri icinde yeni 6zel mulkiyet adaciklari meydana gelmistir. MEY
Gidanin aldi§i TEKEL icki fabrikalarinin % 90’1 yabancilara satiimis, boylece ABD Firmasi
AOGC icinde arazi sahibi olmustur.



2005 yil sonu itibariyla gesitli nedenlerle giftlik arazilerinde ortaya ¢ikan arazi kaybi
toplami 22.078 dekardir. Bu miktarin, Ulu Onder’in vasiyetiyle hazineye hediye etmis oldugu
toplam arazinin % 42’sine esit bulunmasi, siurecin vehametini olanca agikligi ile ortaya
koymaktadir.

Ataturk Orman Ciftliginin Gunumuzdeki Yapisi

Bugun Ankara’nin dogu kesiminden baglayarak bati yonune dogru uzanan bir dizi
halindeki, Genglik Parki, eski Hipodrom, Atatiirk Orman Ciftligi, Ortadogu Teknik Universitesi,
Hacettepe ve Bilkent Universitelerinden olusan arazi toplulugu, baskentin havalandirma
koridoru 6zelligini tagimaktadir. Ancak, eski hipodromun kaldirilarak bu alanin yapilagsmaya
acilmasi, AOC arazisinden satin alinarak yapilan toptanci hali, traktor ve ¢imento fabrikalari
ile TMO silosu yesil kusagi zedeleyen olumsuz yapilasmalardir. Bunun yaninda, g¢ikarilan ozel
kanunlarla bazi yap! kooperatiflerine mesken yapimi i¢cin 941 dekar arazi verilmesi, surecin
geldigi noktayi isaret etmesi bakimindan dnemlidir.

Diger taraftan AOC arazisi iginden demiryolu ve karayolu gegisleri mevcuttur. Dogu
Bati ekseninde AOC’den gegen yollar; istanbul yolu, Eskisehir yolu, Umitkéy-ASTI yolu,
Ankara-Polatli demiryolu ve banliyé hatti, Umitkdy ve Sincan metro giizergahlaridir. Kuzey
Guney ekseninde AOC’den gecgen yollar ise Konya yolu, Ostim-So6gutézu yolu, Anadolu
Bulvari ve Etimesgut yolu olarak sayilabilir.

Ozel kanunlarla yol gegisleri icin verilen toplam arazi miktari 1070 dekardir. Ayrica
mulkiyeti halen AOC Mudurlugune ait oldugu halde ciftlik arazisinden gecgen yol ve kavsaklar
da mevcuttur. Ustelik Ciftlik Yonetimi bu alanlarin emlak vergisini de 6demektedir.

5659 sayili Yasanin acik hukmine ragmen korunmanin saglanamamasi uzerine,
arazi kayiplarinin énune gecebilmek igin yeni bir arayiga gidilmis ve AOC arazisinin dogal ve
tarihi SIT alani olmasi giindeme gelmistir.

Bu baglamda Atatirk Orman Ciftligi, 02.06.1992 tarih ve 2436 sayili Kurul Karari ile
dogal ve tarihi SIT alani ilan edilmis, 27.07.1993 tarih ve 3097 sayili Kurul Karari ile sinirlari
belirlenmistir. Buna ilave olarak Kultir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun 07.05.1998
tarih ve 5742 sayil Karari ile de birinci derece SiT alani olarak ilan edilmistir. Bu nedenle
ciftik arazisi Ulzerinde yapilacak tasarruflarin SIT kararlarina uygun olmasi zorunlu
gorulmektedir.

Gunumuzde, AOC; 10.413 dekar kuru ve sulu tarla tarimi yapilan, fidan ve sus bitkisi
uretimi yapilan ve c¢ayir mera arazisi;11.504 dekar orman ve park alani; 6.881 dekar
kiralanmig alan, 4.275 dekar tasocagi, bataklik, yol, kanal, bina vb. ve 320 dekar hayvanat
bahcgesi olmak Uzere toplam 33.393 dekar araziye sahip bulunmaktadir.

Gegirilen talan ve engelleme slreci yaninda kaderi ile bas basa birakiimasina
ragmen, bugln bile Atatirk Orman Ciftligi, devlet but¢esinden higbir katki almadan, kaynak ve
olanaklarini rasyonel kullanarak, yasamini ve geligsimini sirdirmekte ve ekonomiye katma
deger katarken kamu yarari iglevini de surdurmektedir. Bu baglamda AOC yilda 2 trilyon TL
dizeyinde bir yatinnmi, kendi 6z kaynaklari ile realize edebilmektedir. Bu kapsamda olmak



Uzere, 5 yil 6nce orman ve park alani bayuklugu yalnizca 2500 dekar iken, sorumlu ve amaca
uygun bir yonetim anlayigi ile, s6zu edilen alan buyuklagu 11.504 dekara ulagmigtir.

Bu kapsamda olmak uzere, tum arazilerinin sinir tespit galismalarini tamamlayan,
kiralama-tahsis vb. yollarla higbir yeni kayba izin vermeyen, ormanlik alanlari hizla gelistiren,
fabrikalarina yaptigi yatirnmlarla ISOve HACCP belgelerini alarak trun cgesitliligini iki katina
¢clkaran ve bu Urunleri Ankara diginda da pazarlamay! basaran, hayvanat bahgesindeki
hayvan sayisini 2500’Un Uzerine ¢ikaran, mali yapisini guglendiren AOC’nin tum bu gelisim
sureci, bazi cevreleri rahatsiz etmis olmal ki, “AOC’yi koruma” adi altinda yeni bir talan
surecine kapi agilmaya ¢alisiimaktadir.

S0z konusu Kanun Teklifi, 5659 sayili Kanuna ek madde eklenmesi ile ilgilidir. Teklifin
savlarinin ve dénerilerinin, doguracagi sonugclar agisindan analizi, sdyle 6zetlenebilir:

Yasa teklifi, mevcut hukuki c¢ekismeleri ¢ézime kavusturmak igin, Ciftlige ait
arazilerin, ayni plan boélgesindeki ada ve parsellerde toplanmasi 6nerisini getirmektedir. Bu,
yapay bir gerekgedir. Boyle bir diuzenleme, madde teklifinin ileriki hukimlerinde intifa hakki
verilecek kurulus olarak tanimlanan Ankara Blyuksehir Belediyesine ve Kanunu uygulayacak
kisilere genis yetkiler verecektir. “Ayni plan bdlgesindeki ada ve parsellerde toplanabilir’
yaklasimi, plan bolgesinin genigligi kavraminin net olarak bilinmemesi nedeniyle sikintilara yol
acabilir. Bu bakimdan, imara tabi tutulmasi zorunlu goérulen alanlarin imar uygulamalarinin
incelenip degerlendiriimesi yapilmali, parsel bazinda numaralari belirlenmeli, bu parsellerin
imar uygulamasindaki yeri tespit edilmelidir. Aksi takdirde uygulayicilar Kanunu diledikleri gibi
uygulama esnekligine sahip olabilirler. Oyle anlasihyor ki, istenen de budur.

“‘Bu tur c¢ekismelerin Onlenmesi” gerekge gosterilerek, AOC’nin yok edilmesi
amagclanmaktadir. Oysa, tam tersine bir yaklasimla, éncelikle AOC’nin “Koruma Nazim imar
Plani”nin hazirlanmasi zorunlu goérulmektedir.

5659 sayil Kanun®arazi takasina” imkan tanimadigi icin ek maddede bu
duzenlemenin getiriimesi istenmektedir. Mevcut sorunlarin giderilmesi igin takas uygulanabilir
bir ydntem olarak goéruluyor ise, buna 6zgu 6zel kanun ¢ikarmak suretiyle, agikga belirtilecek
araziler i¢in takas uygulamasinin yapilmasi olanaklidir. Biz buna variz. Ancak, bunu yapmak
yerine, teklifte belirtildigi sekliyle tum ¢iftlik arazisi i¢cin bu yetkinin taninmasi, gergek niyetin
arazi ranti oldugunu acikga ortaya koymaktadir.

2 nci fikrada;“yol, meydan, alt gecit, Ust gecit ve rayl toplu tasim araclari i¢in gerekli
arazi ve yer alti tinelleri ve dere 1slahi yapilmasi planlanan araziler Uzerinde kamu yarari ve
hizmetin gerekleri dikkate alinmak suretiyle bedelsiz olarak” belediyeye intifa hakki verilmesi
istenmektedir. AOC arazisinde hangi parsellerin bu dizenlemeye tabi oldugu, bu hizmetlerin
kargilanabilmesi i¢in Belediyenin ka¢ dekar alana ihtiyaci oldugu belli degildir. Bu belirsizlik
ortada iken Kanunun bu sekli ile cikarilmasi gercegi yansitmayacak durumlari ortaya
cikarabilir.

Halbuki “Koruma Nazim Imar Plani’nin hazirlanmasi halinde séz konusu altyapi
hizmetlerinin nerelerden gegecegi ve ne kadar arazinin gerekli oldugu ortaya g¢ikacagindan
sorun ¢6zulmuas olacaktir. Biz, bu konunun ¢ézimlenmesi igin de katki vermeye haziriz.



Uglinct fikradaki “Atatiirk Orman Ciftligi arazileri” ifadesi, ciftligin tamaminin Ankara
BSB’ne devrediimesine yonelik bir yasal dizenlemenin yolunu agmaktadir. Ustelik, bu
duzenlemeye yonelik bir yapay gerekge bile Uretilebilmis dedgildir.

Bu fikradaki “AOC arazileri tUzerinde, 10 yih asmamak sarti ile Tarim ve Kdyigleri
Bakanhdrnin uygun goérisu Uuzerine, AOC Mauduarligu ile Ankara Buyuksehir Belediye
Bagkanligi arasinda yapilacak yazili bir protokolle, Ankara Buyuksehir Belediyesi’ne intifa
hakki tesis edilebilir’ hikmunun yasalagsmasi durumunda, Ankara B$SB filen AOC’ye el
koymus olacaktir. Yasanan deneyimler, tipki ASKI tesislerinde oldugu gibi, uzun yillik
kiralamalar sonucunda AOC’ye donen arazinin bulunmadigini gostermektedir.

Teklifte yer alan “10 yilI” ifadesi, tumuyle kamuoyunu yaniltmaya ve tepkileri
azaltmaya yoneliktir. Ayrica, yapilacak uygulamalarda 6nemli oranda yetki sahibi olacak AOC
Mudaru, énemli oranda siyasal iktidar tarafindan yonlendirilmektedir.

Yine udguncu fikrada “Yukaridaki amaglarin gergeklesmesi igin yapilacak kapal
tesislerin taban alani, intifa hakki tesis edilen arazinin % 5’ini gegcemez” denilmektedir.

“Taban alani % 5" ifadesinin anlami 33.393 dekar AOC arazisinin 1670 dekarinin
yapilasmaya agilmasi demektedir. Ankara gibi bir metropolde, kent ortasindaki 1670 dekar
arazi Uzerinde, kag kat ylkselecegi belli olmayan bir yapilasmanin doduracagi rant yaninda,
AOC arazisi icin neden olacag kirlilik ve kullanim sorunlarini 6ngérmek zor degildir.

Ataturk Orman GCiftligi'nin, Atatirk’un vasiyetine tiumulyle sadik kalinarak, kamu
yararina olan iglevlerinin gelistirilerek yonetilecegi bir zeminde tutulmasina gereksinim
bulunmaktadir.

Bu baglamda, AOC'’yi rant ve talan slrecinden timuyle uzak tutacak bir “Koruma
Nazim imar Plani” ivedilikle hazirlanmalidir. Szt edilen Plan, mutlaka meslek kuruluslari,
bilim c¢evreleri ve demokratik kitle Orgutlerinin  aktif katimcigina acgik sureglerde
olusturulmahdir.

Ayni kapsamda olmak Uzere, koruma-kullanma dengesine iligkin ilke ve belirlemeler
ortaya koyacak bir master planin hazirlanmasi zorunludur. AOC’nin yukarida belirtilen kurulus
amacli ve Ataturk’dn vasiyeti dogrultusunda katilimci surecglerde belirlenen ilkelerine uyarli
olacak bicimde, ulusal-uluslararasi dizeyde acilacak bir yarigma, katiimci ve yuksek nitelikli
bir master planin hazirlanmasi icin uygun bir zemin saglayabilir.

Tespitler ve Yasa Teklifinin Degerlendiriimesi

1- Ankara Buyuksehir Belediyesi AOC ve etrafina iligkin batuncil kararlari iceren Ust
Olcekli plani ve buna dayali hiyerarsik planlari ve yine AOC ve etrafindan gegcen ulagsim
hatlariyla iliskin ulasim master planini tim uyarilara ragmen yillardir yapmamistir.

2- AOC’den gecmesinin zorunlu oldugu iddia edilen ulasim hatlari bir plana
dayanmamaktadir. Codunlugu gunua birlik kararlarla olusturulmustur. Bunun 6rnedi Sincan
Metro hattidir. 1994 tarihli son ulagim ana planinda bu hat banliyd hatti olarak gériimektedir.
Metro hatlarinda degisiklik yapildigi icin, metro hatti buradan gegmek zorunda gibi
gosterilmektedir.



3- Yine zirhh birlikler 6ninden gegen yol genigletilemedgi i¢cin her gin kaza oldugu
iddia edilmekte ve teklifin bir bolumunin bu olumsuzlugu giderme amaciyla hazirlandigi
sOylenmektedir. Teklifi hazirlayanlar ve Buyuksehir Belediyesi bu konuda hem samimi
degildir, hem de kazalarda yakinlarini kaybedenlerin acilarini kullanarak hareket
etmektedirler. Cunki metro hatti yol geniglemesi ve hemzemin gegit duzenlemesi igin,
29.05.1959 tarih ve 7310 sayih Yasanin 1 inci maddesinin g bendi bu ihtiyaci kargilamaktadir.
Bu nedenle yasanan tum olumsuzluklarin muhatabi simdiye degin bu yasay! kullanmayan
Ankara Buyuksehir Belediyesidir.

4- Buyuksehir Belediyesi AOC’yi rant tesisine donustirmeyecedini sdylemektedir.
Oysa, Ust olgekli imar plani olmayan Ankara’da son 20 yilda yapilan 5000 pargaci imar plani
degisikliginin yuzlercesinde (yaklasik 250) park, yesil alan ve adaclandirilacak alanlar, konut,
cami+ticaret ve ticarete donusturalmastar.

5- AOC alaninin boluk porguk pargall yapisi nedeniyle sehircilik ilkeleri dogrultusunda
birlestiriimesi ve BuylUksehir eliyle yonetiimesi sdylenmektedir. Bdyle bir sehircilik ilkesi yoktur.
SOz konusu alanlar milyonlarca metre karelik alandir. Ancak pargalarin etrafi Ankara’nin
gelisme aksi Uzerinde olan alanlarla gevrili oldugundan istah agmakta ve rant alanlarina
donusturuldigunde getirecekleri disunulmektedir.

6- Vatandaslarla ihtilaf nedeniyle yargiya intikal eden AOC arazilerinin cogu aslinda
isgal edilmigtir.

7- AOC Ankara’nin akcigeridir. Bu alan 1928 yilinda hazirlanan Herman Jansen
planinda Ankara’nin havalandirma koridoru olarak planlanmigtir.

8- imar Kanunu ve ilgili mevzuata gére AOC’nin planinin ilgili kuruluslardan goéris
alindiktan sonra ve onlarla birlikte Buyuksehir Belediyesi tarafindan yapilmasi konusunda,
TBMMKIit Komisyonunun ve Ankara Kultur ve Tabiat Varliklarini Koruma Bdlge Kurulu'nun
Buyuksehir Belediyesine gorev veren yazilari mevcuttur.

9- AOC’nin korunmasi yolunda 1992 ve 1998 yillarinda 1. Derece Dogal Sit ve Tarihi
Sit kararlari alinmig ve tescil edilmistir. Bu nedenle koruma nazim imar plani yapiimadan bu
arazide herhangi bir tasarruf yapilamaz.

10- Teklifte bu yesil alanin % 5’i olan 1 milyon 674 bin metre karelik kesimi tamamen
yap! alani olarak ayriimaktadir. Bu da 240 tane futbol sahasi blyukligunde bir yapi alani
demektir. Bu kadar blyuk bir alana binlerce konut, ticaret ve diger rant tesisleri
yapilabilecektir. Yasa teklifi sadece taban alanindan bahsetmektedir. Yapilacak kapall
alanlarin kalici mi, gegici mi olacagi, kag katli olacagi, ingaat alaninin ve emsalinin ne olacagi
bilinememektedir. Bu maddeye dayanarak istenirse devasa binalar yapilabilecektir. Yine yasa
teklifinde belirtilen kapali alanlarin rekreasyon, park, agaclandirma alani, spor alani, hayvanat
bahcgesi ve kultur alani olarak kullanilabilecegi ifade edilmektedir. Bu kullanimlarin gogu kapali
alani gerektirmemekte ve ciftlikte halihazirda bulunmaktadir. Rekreasyon ve spor alanlari ise
imar yasasina gore zaten belli yapilasmalari getirmekte, kiltir alaninin ne oldugu
anlasiimamaktadir.



Kisaca % ©5’lik bir yapilagsma izni giftligin tamaminin elden gitmesi anlamina
gelmektedir.

11- Bu tasarinin “Giftligi koruma amaciyla hazirlandigr” sdylenmekte ise de yapilacak
olan koruma adi altinda tam bir infazdir. intifa hakki tesisi igin 10 yillik siire konmasi g6z
boyama ve aldatmacadir, bu sdylem suresiz devrin meydana getirecedi tepkileri dnlemek
igindir.

Ozellikle Komisyon gérismelerinde ortaya konan goéris ve ifadeler, bu teklif
yasalastigl takdirde Ataturk Orman Ciftliginin tarih olacagini, bu tarihi mirasin Ankara
Blyuksehir Belediyesinin rant alanina donusecegini acik olarak ortaya koymustur.

Sonug:

1- Once yapip sonra planlayalim anlayisi ¢ok yanlistir. Bu nedenle “koruma nazim
imar plani” oncelikle yapilmalidir. Kentsel alt yapi donatilari igin gerekli alanlarin hudutlari,
miktarlari koruma imar planinda belirtiimelidir. Muhakkak bir ana ulasim imar plani
yapilmalidir.

2- AOC Uzerinde hangi adla olursa olsun yapilacak tasarruflarda muhakkak bir bedel
alinmalidir. Bugune degin Devlet Mezarlidi tesisi i¢in verilen arazi istisna olmak Uzere tum
devirler bedelli yapilmistir.

3- Kadastral kaymalar nedeniyle gerekli dizenleme koruma imar planinda belirtilmeli
ve AOC’yi minimum 6l¢ude etkilemelidir.

4- Pargall haldeki arazilerin ne sekilde batunlestirilecedi koruma imar planinda agikga
belirtiimelidir.

5- Yapilacak bu duzenlemeler ile arazi satisi, kiralanmasi ya da intifa hakki tesisi
uygulamalarina son verilmeli, artik bu yagma sonlandiriimalidir.

6- Arazinin planlanmasi ve vasiyet hukukuna gore kullaniimasi AOC Mudurlugu
uhdesinde kalmahdir. Kanun teklifinin gerekgelerinde bilirtilen hususlar AOC Uzerinde
BlyuUksehir Belediyesi'ne neredeyse sinirsiz tasarruf hakki verilmesini hakli kilamaz. AOC
Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu ve ilgili Mevzuatina gore 1. Derece Dogal Sit ve
Tarihi Sit alanidir. Bu yasa ve ilgili mevzuatina gore yapilmasi zorunlu olan bir yonetim
planiyla, ilgili tim kesimlerin katihmiyla yonetilmelidir.

7- Yasal zorunluluk nedeniyle koruma nazim imar plani yapilincaya kadar tim
islemler durdurulmaldir.

Yasa teklifi, AOC’yi Ankara Buyuksehir Belediyesi’nin rant hirsinin bir araci niteligine
donusturme amacindadir. Bu teklifin yasalagsmasi, kamu yararina aykiri sonuglar
doguracak;Buyuk Atatlrk’an, kanun niteliginde olan vasiyetini ortadan kaldiracaktir. Bu
nedenlerle Yasa Teklifine timuyle karsi oldugumuzu belirtiriz.
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